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  Anslag 
Det justerade protokollet offen liggörs genom detta anslag. 
Beslutsinstans: Samhällsbyggnadsnämnden 
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Underskrift                     Utdragsbestyrkande 

          Anneli Hallberg 

Plats och tid 

Kommunhuset Nynäshamn, sammanträdeslokal Landsort, 2025-01-28 klockan 09.00 – 09.49 

Beslutande 
Håkan Svanberg (M), 1:e vice ordförande ersätter Maria Gard Günster (C), ordförande 
Göran Bergander (S) 
Monica Andersson (S) 
Jan Goldbech (M) ersätter Håkan Svanberg (M), 1:e vice ordförande 
Christoffer Edman (SD) 
Helen Sellström Edberg (S) 
Filip Lundberg Verendel (M) 
Lars Swärd (SN) 
Johan Forsberg (MP) 
Tobias Östring (L) 
Erica Molin (SD) ersätter Tomas Axelsson (SD) 

  
 

Paragrafer 
§§ 10-24 

Justeringens plats och tid 
Sammanträdeslokal Landsort, kommunhus A plan 7, i direkt anslutning till mötet.  
 

Underskrifter 
 
 

_______________________ 

Håkan Svanberg (M) 

Ordförande 

______________________ 

Göran Bergander (S) 

Justerare 

 

 

___________________ 

Anneli Hallberg 

Sekreterare 
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  Justerarsignaturer  Utdragsbestyrkande

Icke tjänstgörande ersättare    
Mikael Dahlin (S) 
Åsa Brodin (M) 
Jarreth Richardsson (V) 
Eddy Jonsson (PPiN) 
Jan-Ove Andersson (SD) §§ 10-11, 13-24 

Övriga deltagare 
Maria Gard Günster (C), via teams  
Joachim Quiding, förvaltningschef tekniska förvaltningen och tf. chef samhällsbyggnadsförvaltningen 
Rikard Strandberg, plan – och bygglovschef §§ 10-20 
Solveig Thörnblom, politisksekreterare, §§ 10, 13- 24
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Innehållsförteckning            

 Upprop och anmälningar om förhinder  

 Val av justerare  

§ 10/25 Fastställande av dagordning  

 Beslutspunkter  

§ 11/25  - Ansökan om 
strandskyddsdispens för nybyggnad av 2 st fritidshus 

 

§ 12/25  – Föreläggande om att ta bort 
komplementbyggnad och tillbyggnader 

 

§ 13/25 Plogen 4, 5, 6 och 11 – Beslut om att inte genomföra ändringar i detaljplan S 202  

§ 14/25 Svar på E-förslag – Utegym på Backlura  

§ 15/25 Svar på E-förslag - Flytta belysningen från Estö IP's grusplan till Ösmo IP's nya 7 
mot 7 plan 

 

§ 16/25 Inkomna e-förslag - januari 2025  

§ 17/25 Flytt av samhällsbyggnadsnämndens sammanträde  

§ 18/25 Meddelanderapport 2024.11. 26 - 2025-01-02  

§ 19/25 Delegationsrapport 2024.12.07 - 2025.01.17  

§ 20/25 Redovisning av F-samverkan för 

samhällsbyggnadsförvaltningen och tekniska förvaltningen 

 

 Informationsärenden  

§ 21/25 Aktuellt från förvaltningarna  

§ 22/25 Aktuellt från politiken  

§ 23/25 Övriga frågor  

§ 24/25 Nästa sammanträde  
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§ 10/25 

Fastställande av dagordning 
Samhällsbyggnadsnämnden beslutar att fastställa dagordningen med tillägg under § 23/25, Övriga 

frågor, 

1. Att samhällsbyggnadsförvaltningen får i uppdrag att utreda trafiksituationen på 
Fridhemsvägen.   

2. Att samhällsbyggnadsförvaltningen får i uppdrag att utreda trafiksäkerhetshöjande åtgärder 
vi övergångsstället över Järnvägsgatan i anslutning till Fridhemsvägen. 

3. Håkan Svanberg (M) anmäler en övrig fråga gällande samhällsbyggnadsnämndens platser i 
äldre - och funktionshinderrådet.  
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§ 11/25 SBN/2024/1200/267B 

 - Ansökan 
om strandskyddsdispens för nybyggnad av 2 stycken fritidshus 

Samhällsbyggnadsnämndens beslut 
Samhällsbyggnadsnämnden beslutar att: 

Strandskyddsdispens för nybyggnad av 2 stycken fritidshus avslås med stöd av 7 kap. 18 b § MB.  

Avgifter 
Avgifter för ärendets behandling tas ut enligt taxa tabell A.19.1, fastställd av kommunfullmäktige 
och faktureras separat.  

Avgiften för beslutet är 5 520 kr, vilket avser 4 handläggningstimmar.  

Sammanfattning 
En ansökan om strandskyddsdispens för nybyggnad av fritidshus 2 stycken fritidshus har inlämnats 
till förvaltningen med samma innehåll som tidigare ärende med diarienummer 2024:000087. 
Förvaltningen gör fortsatt samma bedömning som i tidigare prövning, att hela området som 
nybyggnation avser är belägen inom strandskyddat område. Vidare gör förvaltningen bedömningen 
att den sökta nybyggnationen motverkar strandskyddets huvudsyften och att det inte föreligger 

några särskilda skäl att bevilja dispens. 

Ärendebeskrivning 
En ansökan om strandskyddsdispens för nybyggnad av fritidshus 2 stycken fritidshus har inlämnats 
till förvaltningen. Ansökans innehåll har tidigare prövats i ärende med diarienummer: 2024-000087 
och utgör samma förslag på placering av ny bebyggelse inom två föreslagna tomter om vardera 
6 000 kvadratmeter.  

Samhällsbyggnadsnämnden beslutade 2024-06-11 om att avslå ansökan med stöd av 7 kap. 18 b § 
MB enligt beslut § 107/24, SBN/2024/0506/267B. Efter inkommen överklagan visade rättidsprövning 
att överklagan inte inkommit i rätt tid enligt 44 § förvaltningslagen (FL). Länsstyrelsen valde att 

avslå överklagandet i sitt beslut 2024-10-31, se bilaga 1. 

Riksintressen 
Strandskydd gäller 300 meter i land och 100 meter i vatten enligt 7 kap. 13 § MB. 

Fastigheten ligger inom områden av riksintressen enligt MB: 

- Kustområdena och skärgården, 4 kap. 1, 2 och 4 §§ MB. Åtgärder får inte vidtas som påtagligt 
skadar natur- och kulturvärdena på platsen. Turismen och det rörliga friluftslivets intressen ska 
särskilt beaktas. 

Planförutsättningar 
Fastigheten ligger utanför ett område med detaljplan. 

Översiktsplanen antagen 2012 och Kustplanen fastställd 2002 gäller för fastigheten.   

Yttrande efter kommunicering 
Förvaltningens förslag till beslut i aktuellt ärende har kommunicerats 2024-12-03. 
Sökande anger att denne inte har mer att tillägga än vad som tidigare har angivits i ärende SBN 
2024-000087 via inkommen skrivelse daterad 2024-04-08 och 2024-04-10, och redovisas under 
rubriken ”sökande anger särskilda skäl”, se bilaga 2 och 3. 
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Tillämpliga bestämmelser enligt Miljöbalken 
Enligt 7 kap. 13 § MB gäller strandskydd vid havet och vid insjöar och vattendrag. Strandskyddet 
syftar till att långsiktigt trygga förutsättningarna för allemansrättslig tillgång till strandområden och 
bevara goda livsvillkor för djur- och växtlivet på land och i vatten. 
 
Av förarbetena till miljöbalken framgår att strandskyddets syften är långsiktiga och att områden som 
för tillfället verkar vara av begränsat intresse kan bli betydelsefulla i framtiden (prop. 1997/98:45 del 

2 s. 89). 

Av 7 kap. 15 § MB framgår att inom ett strandskyddsområde får inte (1) nya byggnader uppföras, 
(2) byggnader eller byggnaders användning ändras eller andra anläggningar eller anordningar 
utföras, om det hindrar eller avhåller allmänheten från att beträda ett område där den annars skulle 
ha fått färdas fritt, (3) grävningsarbeten eller andra förberedelsearbeten utföras för byggnader, 
anläggningar eller anordningar som avses i 1 och 2, eller (4) åtgärder vidtas som väsentligt 
förändrar livsvillkoren för djur- eller växtarter. 

Av 7 kap. 18 a-b § och 26 § MB framgår att två förutsättningar ska vara uppfyllda för att 
strandskyddsdispens ska kunna medges: 
1. Särskilda skäl föreligger. 
2. Dispensen är förenlig med strandskyddets syften. 

Som särskilda skäl för dispens från strandskyddet får man enligt 7 kap. 18 c § MB beakta endast om 
det område som dispensen avser: 
1. redan har tagits i anspråk på ett sätt som gör att det saknar betydelse för strandskyddets syften, 
2. genom en väg, järnväg, bebyggelse, verksamhet eller annan exploatering är väl avskilt från 
området närmast strandlinjen, 
3. behövs för en anläggning som för sin funktion måste ligga vid vattnet och behovet inte kan 
tillgodoses utanför området, 
4. behövs för att utvidga en pågående verksamhet och utvidgningen inte kan genomföras utanför 
området, 
5. behöver tas i anspråk för att tillgodose ett angeläget allmänt intresse som inte kan tillgodoses 
utanför området, eller 
6. behöver tas i anspråk för att tillgodose ett annat mycket angeläget intresse. 

Avskiljande exploateringar är sådana som tydligt hindrar allmänheten att röra sig från den aktuella 
platsen till stranden. Exempel är större vägar eller järnvägar, inhägnade industriområden eller 
sammanhängande bebyggelse i flera riktningar mellan den aktuella platsen och vattnet, 
(Naturvårdsverkets handbok: Strandskydd – en vägledning för planering och prövning 2009:4). 

För att ett område ska kunna anses om ianspråktagen krävs det att ianspråktagandet har skett 
lagligen (se prop. 2008/09:119 sid 105 jämfört med prop. 1997/98:45, del 2 sid 89). Med ett lagligt 
ianspråktagande avses att strandskyddsdispens sökts och beviljats för en åtgärd alternativt att 
marken tagits i anspråk före strandskyddsbestämmelserna trädde i kraft och ianspråktagandet, för 

samma ändamål, därefter har varit kontinuerligt. 

Enligt proportionalitetsprincipen i 7 kap. 25 § MB får en inskränkning i enskilds rätt att använda 
mark eller vatten som grundas på en skyddsbestämmelse i kapitlet inte gå längre än vad som krävs 
för att syftet med strandskyddsbestämmelserna ska tillgodoses. Bestämmelsen innebär att det vid 
prövningen om särskilda skäl föreligger ska göras en intresseavvägning där hänsyn även tas till 
enskilda intressen. 
 
Strandskyddet är ett allmänt intresse som är så starkt att utgångspunkten är att strandskyddet i 
normalfallet har företräde framför andra allmänna eller enskilda intressen och möjligheten att 
besluta om undantag från strandskyddet ska tillämpas med stor restriktivitet (prop. 2008/09:119 s. 
53). 
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Sökande anger särskilda skäl 
Sökande har angett att ”området redan har tagits i anspråk på ett sådant sätt som gör att det 
saknar betydelse för strandskyddets syften” och ”området är väl avskilt från stranden genom väg, 
järnväg, bebyggelse, verksamhet eller annan exploatering”. Sökanden uppger att det enligt mätning 
är mer än 300 meter till vatten, men enligt Länsstyrelsens gräns är det en indragen strandlinje öster 
ut, vilket gör att avståndet blir något mindre. Då denna förtätning ligger längre från vatten norrut 
och österut är strandskyddet avskuret av både väg samt flera andra privata tomter och därför anser 
sökanden att beräkningen från vatten endast ska tas hänsyn till norrifrån och där är det mer än 300 
meter från strand. 

I föregående ärende uppger sökande följande motivering: ”Det är flera fastigheter som 
behöver korsas för att komma till min tänkta byggplats. Det är inte rimligt ur juridisk 
synpunkt eftersom man inte kan gå igenom eller över en tomt med en hemfridszon på ca 80 
meter i diameter. Dessutom är det avgränsat med en väg till grannfastigheterna. Norrifrån 
kommer de 300 meterna vara uppfyllda och där är heller inga bebyggda fastigheter som 
behöver korsas” och  en inhägnad som går parallellt med vattnet från vägen ner 
till  och ända förbi den inbuktning av vattenområdet som är gjord öster om min 
fastighet. I denna inhägnad går enorma Herefordkor och tjurar, vilket gör att man inte 
strövar fritt där inne om man ens kommer över stängslet. Vidare när man senare kommer 
till  så har dom en hästhage med elstängsel som inte heller bjuder in till 
passage vidare in förbi deras fastighet och senare vidare in på min mors fastighet där 
ytterligare ett elstängsel med hästar finns. Det är med andra ord utöver de anledningar som 
jag tidigare nämnt inte troligt att man via den sträcka som anses vara något under 300 
meter från strand tar sig upp till min fastighet utan måste gå en helt annan väg om man 

verkligen kan ta sig genom vegetation och fastigheter”. 

Bedömning 
Förvaltningen gör bedömningen att mark som har tagits i anspråk ofta utgörs av etablerad 
hemfridszon eller beslutad tomtplats runt bostadshus. Komplementbyggnader inom hemfridszonen 
eller tidigare beslutad tomtplats eller en ersättningsbyggnad för samma ändamål som en befintlig 

byggnad kan vara skäl för dispens (MÖD 2006:35, MÖD 2006:45). 

Utgångspunkten vid bedömning av tomtplats är i den situationen den privatiserande effekt som 
befintliga huvudbyggnaden medför. Förvaltningen gör bedömningen att självständiga bostadshus 
inte kan anses som en kompletterande åtgärd till befintlig huvudbyggnad. Området kan inte heller 
av annan anledning anses redan ha tagits i anspråk på ett sätt som gör att det saknar betydelse för 
strandskyddets syften för ändamålet. 

Om en del av ett strandskyddsområde ska anses vara väl avskilt och därmed möjligt att bebygga 
från den del av strandskyddsområdet som utgör område närmast strandlinjen, beror på vilken sorts 
fysisk, av människan skapad, anläggning som utgör barriären. En sådan anläggning kan vara en 
större väg eller utgöras av tät bebyggelse som omger den föreslagna nya bebyggelsen vilket skulle 
innebära att själva strandområdet utifrån en mer objektiv bedömning kan anses svåråtkomlig, 
avskiljande och mindre intressant för det rörliga friluftslivet. 
 
Mellan föreslagen nybyggnation och strandlinjen finns det enligt sökande en kohage och två 
hästhagar. Jordbruksverk betraktar bete på åkermark, även med hästar och kor, som 
jordbruksverksamhet (MÖD 2017:57). Förvaltningen gör bedömningen att inhägnad hage är att 
likställa med att bruka åkermark. I MÖD M 4065-12 har domstolen konstaterat att en brukad 
åkermark inte är en sådan exploatering som kan utgöra särskilda skäl för dispens enligt 7 kap. 18 c 
§ 2 MB. 

Förvaltningen bedömer att den 1 och den 2 punkten i 7 kap. 18 c § MB inte är tillämpbart och att 
det inte föreligger särskilda skäl för att medge dispens. Även om en dispens i det enskilda fallet inte 
förefaller skada syftet med strandskyddet ska det beaktas enskilda dispenser sammantaget ändå 
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kan få en betydande negativ inverkan på tillgången till stränder för friluftsliv och djur- och växtliv 

(se prop. 1997/98:45, del 1, s. 321 ff). 

Upplysningar 
Förkortningar: Plan- och bygglagen 2010:900, Plan- och byggförordningen 2011:338 (PBF), Äldre 
Plan- och bygglagen 1987:10 (ÄPBL), Miljöbalken 1998:808 (MB) och Kulturmiljölagen 1988:950 
(KML). 

Förvaltningens förslag till beslut 
Samhällsbyggnadsnämnden beslutar att: 

Strandskyddsdispens för nybyggnad av 2 stycken fritidshus avslås med stöd av 7 kap. 18 b § MB.  

Avgifter 
Avgifter för ärendets behandling tas ut enligt taxa tabell A.19.1, fastställd av kommunfullmäktige 
och faktureras separat.  

Avgiften för beslutet är 5 520 kr, vilket avser 4 handläggningstimmar.  

Arbetsutskottets förslag till beslut 
Samhällsbyggnadsnämnden beslutar att: 

Strandskyddsdispens för nybyggnad av 2 stycken fritidshus avslås med stöd av 7 kap. 18 b § MB.  

Avgifter 
Avgifter för ärendets behandling tas ut enligt taxa tabell A.19.1, fastställd av kommunfullmäktige 
och faktureras separat.  

Avgiften för beslutet är 5 520 kr, vilket avser 4 handläggningstimmar.  

Yrkanden 
Göran Bergander (S) yrkar bifall till arbetsutskottets förslag till beslut. 

Beslutsunderlag 
Tjänsteutlåtande, godkänt 2024-12-17 

Handlingar som tillhör beslutet 
Ansökan, inkom 2024-11-05 
Fullmakt, inkom 2024-11-05 
Situationsplan, inkom 2024-11-05 
Situationsplan tänkt avstyckning, inkom 2024-11-05 
Planritning (4 st), inkom 2024-11-05 
Fotografi (3 st), inkom 2024-11-05 
Fasadritning (2 st), inkom 2024-11-05 
Sektionsritning (2 st), inkom 2024-11-05 

Bilagor: 
1. Länsstyrelsens beslut 2024-10-31 
2. Skrivelse från sökande, inkom 2024-04-08 i ärende SBN 2024-000087 
3. Skrivelse från sökande, inkom 2024-04-10 i ärende SBN 2024-000087 
4. Översiktskarta 

Skickas till 
Akten 
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Sändlista 
- Fastighetsägare:  

Delges: 
- Länsstyrelsen Stockholm, enheten för planfrågor 

- Sökande:   

Kopia för kännedom:  
- Naturskyddsföreningen i Nynäshamn 

Hur man överklagar 
Du kan överklaga beslutet. Överklagandet ska du ställa till Länsstyrelsen i Stockholm men skicka det 
till Nynäshamns kommun, Samhällsbyggnadsnämnden, 149 81 Nynäshamn. Överklagandet ska vara 
skriftligt och inkommit till kommunen senast tre veckor från den dag du fick del av beslutet. I 
överklagandet ska du skriva vilket beslut du överklagar, på vilket sätt du tycker att beslutet är 
felaktigt och hur du vill att det ändras. 
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§ 12/25 SBN/2022/0343/221 

 – Föreläggande om att 
ta bort komplementbyggnad och tillbyggnader 

Samhällsbyggnadsnämndens beslut 

Samhällsbyggnadsnämnden (nämnden) beslutar med stöd av 11 kap 20 § plan- och bygglagen 
(2010:900), PBL, att förelägga ägarna till fastigheten  , med person 
nr: , och , med person nr: , att senast inom sex (6) 
månader efter att beslutet har fått laga kraft, vidtagit åtgärden att ha  
 
1. rivit och forslat bort komplementbyggnaden belägen vid tomtgräns mot allmän platsmark och att 
 
2. ha rivit och forslat bort tillbyggnaden, bestående i tre delar, i anslutning till huvudbyggnaden från  
fastigheten enligt markerad anvisning i nybyggnadskartan, bilaga 1. 
 
När föreläggandet är uppfyllt ska fastighetsägarna kontakta samhällsbyggnadsnämnden för ett 
uppföljande tillsynsbesök.  

 

Upplysning                             
Samhällsbyggnadsnämnden får besluta att åtgärderna ska genomföras på den försumliges 

bekostnad och hur det ska ske om föreläggandet inte följs (11 kap 27 § PBL). 

Jäv 
Jan-Ove Andersson (SD) anmäler jäv och deltar inte i ärendet.  

Ärendebeskrivning 
2022-02-21 inkom en anonym tillsynsanmälan angående en uppförd komplementbyggnad i 

tomtgräns på baksidan av huvudbyggnaden och ett inglasat uterum i tre delar inom fastigheten 

Sunnerby 1:211.  

2022-03-03 FÄ yttrade sig över anmälan däri bland annat anfördes att komplementbyggnadens 

placering hade godkänts av grannar och vägförening. Uterummet var tidigare en balkong som rivits 

och byggts upp på nytt. 

2022-05-25 genomfördes ett platsbesök (bilaga C)  

2023-06-01 upprättades en nybyggnadskarta utifrån genomförd inmätning (bilaga D). 

2023-06-13 kommunicerades fastighetsägarna förvaltningens bedömning 

2023-07-11 yttrade sig fastighetsägarna över bedömningen 

2023-09-19 beslutade Samhällsbyggnadsnämnden att ta ut en byggsanktionsavgift om 49 848 kr, 

Sbn § 167/23 (bilaga E)  

2023-11-21 förelades fastighetsägarna att vidta rättelse genom ett delegationsbeslut, Sbn 167/23 

2023-11-29 fastighetsägarna betalade byggsanktionsavgiften  

2024-06-03 upphävdes rättelseföreläggandet av Länsstyrelsen Stockholm (dnr 63801–2023) på den 

grunden att beslutet enligt LST saknar motivering och därmed inte uppfyller kraven i 

förvaltningslagen. Sakfrågan prövades därmed inte. 

2024-12-06 Fastighetsägarna inkommer med yttrande över tjänsteutlåtandet genom ombud 
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Planförutsättningar 
Fastigheten ligger inom detaljplanelagt område som omfattas av byggnadsplan B-581. 
 

Motivering  
Tillämpliga bestämmelser  
I 9 kap. 2 § PBL anges att det krävs bygglov för nybyggnad, tillbyggnad, och annan ändring av en 
byggnad än tillbyggnad, om ändringen innebär att 
a) byggnaden helt eller delvis tas i anspråk eller inreds för ett väsentligen annat ändamål än det 
som byggnaden senast har använts för eller enligt senast beviljade bygglov har anpassats till utan 
att den avsedda användningen kommit till stånd, 
b) det i byggnaden inreds någon ytterligare bostad eller någon ytterligare lokal för handel, hantverk 
eller industri, eller 
c) byggnaden byter färg, fasadbeklädnad eller taktäckningsmaterial eller byggnadens yttre utseende 
avsevärt påverkas på annat sätt.  
 
Första stycket 3 c gäller bara om byggnaden ligger i ett område som omfattas av en detaljplan. 
 
Enligt 11 kap. 5 § PBL ska en tillsynsmyndighet pröva förutsättningarna för och behovet av att 
ingripa eller besluta om en påföljd enligt detta kapitel, så snart det finns anledning att anta att 
någon inte har följt en bestämmelse i denna lag, i föreskrifter, domar eller andra beslut som har 
meddelats med stöd av lagen eller i EU-förordningar som rör frågor inom lagens 
tillämpningsområde.   
 
Av 11 kap. 20 § PBL framgår att om det på en fastighet eller i fråga om ett byggnadsverk har 
vidtagits en åtgärd i strid mot denna lag eller föreskrifter eller beslut som har meddelats med stöd 
av lagen, får byggnadsnämnden förelägga den som äger fastigheten eller byggnadsverket att vidta 
rättelse inom en viss tid.  
 
Av 11 kap. 27 § PBL framgår att om ett rättelseföreläggande inte följs får byggnadsnämnden 
besluta att åtgärden ska genomföras på den försumliges bekostnad och hur det ska ske.   

Förvaltningens bedömning 
Samhällsbyggnadsnämnden (nämnden) har i tidigare beslut 2023-09-19, Sbn 167/23, om att ta ut 
en byggsanktionsavgift tagit ställning till huruvida bygglov kan beviljas i efterhand för det olovligt 
uppförda. Enligt aktuell detaljplan utgör fastigheten till stor del av punktprickad mark som inte får 
bebyggas (se bilaga G). Fastigheten har en total areal om 444 m2 och enligt planbestämmelsen får 
fastigheten bebyggas med högst en tredjedel vilket innebär en maximal byggnadsarea om 148 m2. 
Fastighetens areal är idag bebyggd till 187,9 m2, varav 118 m2 är bebyggd med lov. Övrigt som 

uppförts har skett utan lov och utgörs av en inglasad tillbyggnad i tre delar på 37m2, 10 m2 

respektive 7,5 m2 samt en komplementbyggnad om 15,4 m2 i tomtgräns nära allmän platsmark.  

Beträffande den inglasade tillbyggnaden har nämnden bedömt att det byggda har överskrivit högsta 
tillåtna byggnadsarea och att det utförda utgör ett främmande inslag i omgivningen och att  lov 
därför inte kan beviljas i efterhand. Av platsbesökets protokoll och dess fotografier framgår 
tillbyggnadens framtoning i miljö (se bilaga C). 

Fastighetsägarna har anfört å sin sida att de åtgärder som vidtagits är underhåll av lagligen 
uppförda tillbyggnader som funnits sedan andra hälften av 1900-talet. Av det yttrande som ägarna 
ingav 2022-03-03 (ärende SBN/2022/0343/221–3) framgår att befintlig altan, balkong med 
tillhörande uterum på BV och våning 1 har rivits och att det har schaktats mellan garage och 
husgrund. Det har därefter byggts en ny altan och balkong i samma storlek som tidigare. Det är inte 
fråga om underhåll när byggnadsverk rivs och sen byggs upp på nytt. Underhåll definieras i plan- 
och bygglagen som en åtgärd som vidtas för att bibehålla eller återställa en byggnadskonstruktion, 
funktion, användningssätt, utseende eller kulturhistoriska värde. Mot den bakgrunden finns det 
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förutsättningar att förelägga ägarna att vidta rättelse genom att ta bort det som olovligen uppförts 

och avlägsna byggnadsmaterialet från fastigheten. 

Komplementbyggnaden är inte en lovbefriad åtgärd då den genom sin placering alldeles i tomtgräns 
nära allmän platsmark inte uppfyller de så kallade friggebodsreglerna. En lovbefriad friggebod får 
högst vara 15,0 m2, taknockshöjden högst 3,0 meter, den ska vara fristående, den ska placeras i 
omedelbar närhet till en- eller tvåbostadshus, den ska placeras minst 4,5 meter från gräns och att 
friggeboden inte kräver bygglov enligt den detaljplan eller de områdesbestämmelser som gäller för 
området.  

Den uppmätta byggnadsarean är 15,4 m2 och kan sannolikt inte anses ligga inom någon felmarginal, 
jfr Mark- och miljööverdomstolen i mål nr P 6669–23. En avvikelse på 0,40 m2 innebär att 
byggnaden inte uppfyller kraven för lovbefrielse. Komplementbyggnaden är oavsett överskridandet 
av byggnadsarean en bygglovspliktig byggnad då dess omedelbara placering vid tomtgräns nära 
allmän platsmark inte kan godkännas av någon, tillika placerad på punktprickad mark. Om 
byggnaden hade uppfyllt kravet avseende tillåten byggnadsarea om 15 m2 skulle en alternativ 
placering 4,5 meter från aktuell placering varit möjlig förutsatt att grannfastigheterna (Sunnerby 
1:212 och 1:210) hade medgivit placeringen. För allmän plats inom detaljplan, till exempel natur 
eller park, kan ingen lämna medgivande. Mark- och miljööverdomstolen (MÖD) har i en dom 
konstaterat att allmänheten har ett berättigat intresse av användandet av markområden som är 
allmän plats i detaljplan. Domstolen konstaterade även att kommunen som markägare inte kan 
representera samtliga dessa intressenter. Detta innebär att kommunen inte kan lämna medgivande 
för placering nära gränsen mot en allmän plats. (MÖD 2015-06-08 mål nr P 10150–14). Bygglov för 
komplementbyggnaden på den aktuella platsen nära allmän platsmark kan därför inte beviljas i 
efterhand. 

Bemötande av FÄ yttrande 2024-12-06        
Tjänsteutlåtandet har kommunicerats fastighetsägarna som har yttrat sig genom ombud 2024-12-
06. Fastighetsägarna hemställer om att Stadsbyggnadsnämnden (nämnden) lämnar ärendet utan 
ytterligare åtgärd. De åberopar res judicata och menar att frågan om rättelse redan har slutligt 
prövats genom länsstyrelsens beslut att upphäva Stadsbyggnadsnämndens beslut 2024-06-03 och 
beslutet har fått laga kraft. Res judicata som är ett uttryck för ett rättsligt förhållande som redan är 
avgjort genom dom/beslut är inte relevant i förevarande ärende då sakfrågan inte prövats av 
länsstyrelsen. Länsstyrelsen upphävde nämndens rättelseföreläggande för att länsstyrelsen fann att 
nämndens beslut ”helt saknar motivering” och därmed inte uppfyller kraven enligt 32 § 
förvaltningslagen. Sakfrågan prövades inte och därmed föreligger inte res judicata, att samma sak 
prövas på nytt.  

Det anförs i yttrandet att ett rättelseföreläggande utgör ett ”tvångsmedel” eller ett ingripande av 
straffrättslig karaktär varför vissa straffrättsliga principer blir tillämpliga. Det är i huvudsak i 
brottmålsliknande ärenden som res judicata blir relevant vilket inte är för handen i detta ärende. 

Enligt Europakonventionens grundläggande rättigheter får ingen ”bli lagförd eller straffad två gånger 
för samma brott”. Ett rättelseföreläggande utgör emellertid inte såsom det anförs i yttrandet ett 
”tvångsmedel” eller ett ”ingripande av straffrättslig karaktär” såsom byggsanktionsavgifter (se t ex 
MÖD 2020:31). Byggsanktionsavgifter omfattas av begreppet straff i Europakonventionens mening 
och utgör därför ett hinder att på nytt pröva frågan om avgift avseende samma överträdelse. 
Eftersom ett ingripande genom ett rättelseföreläggande inte omfattas av begreppet straff blir inte 
heller straffrättsliga principer tillämpliga. En byggsanktionsavgift har i detta ärende redan tagits ut 
och betalats av fastighetsägarna och nu är fråga om att vidta rättelse som inte har skett trots att 
byggsanktionsavgift har tagits ut. Enligt 9 kap 2 § plan- och byggförordning (2011:338), PBF, ska 
vidare en ny avgift för överträdelsen tas ut om rättelse inte vidtas och varje ny avgift ska dubbla det 
belopp som togs ut senast. Stadsbyggnadsnämnden har i det här fallet valt att besluta om att 
förelägga ägarna att vidta rättelse. Syftet med ett rättelseföreläggande är att den olovligt utförda 
åtgärden ska rättas till/återställas/tas bort i fall där lov bedöms inte kunna beviljas i efterhand. Det 
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är följaktligen inte ett straff utan ett krav på att rätta till ett begånget fel, även om det kan vara 

ingripande för den enskilde. 

Förvaltningens förslag till beslut 
Samhällsbyggnadsnämnden (nämnden) beslutar med stöd av 11 kap 20 § plan- och bygglagen 
(2010:900), PBL, att förelägga ägarna till fastigheten  , med person 
nr: , och , med person nr: , att senast inom sex (6) 
månader efter att beslutet har fått laga kraft, vidtagit åtgärden att ha  
 
1. rivit och forslat bort komplementbyggnaden belägen vid tomtgräns mot allmän platsmark och att 
 
2. ha rivit och forslat bort tillbyggnaden, bestående i tre delar, i anslutning till huvudbyggnaden från  
fastigheten enligt markerad anvisning i nybyggnadskartan, bilaga 1. 
 
När föreläggandet är uppfyllt ska fastighetsägarna kontakta samhällsbyggnadsnämnden för ett 
uppföljande tillsynsbesök.  

Arbetsutskottets förslag till beslut 
Samhällsbyggnadsnämnden (nämnden) beslutar med stöd av 11 kap 20 § plan- och bygglagen 
(2010:900), PBL, att förelägga ägarna till fastigheten  , med person 
nr: , och , med person nr: , att senast inom sex (6) 
månader efter att beslutet har fått laga kraft, vidtagit åtgärden att ha  
 
1. rivit och forslat bort komplementbyggnaden belägen vid tomtgräns mot allmän platsmark och att 
 
2. ha rivit och forslat bort tillbyggnaden, bestående i tre delar, i anslutning till huvudbyggnaden från  
fastigheten enligt markerad anvisning i nybyggnadskartan, bilaga 1. 
 
När föreläggandet är uppfyllt ska fastighetsägarna kontakta samhällsbyggnadsnämnden för ett 
uppföljande tillsynsbesök.  
 

Beslutsunderlag 
Tjänsteutlåtande, godkänt 2024-12-17  
Bilaga 1 - Nybyggnadskarta 

Bilaga A - Tillsynsanmälan 2022-02-21 
Bilaga B - Förklaring av fastighetsägare 2022-03-03 
Bilaga C - Fotografier från platsbesök 2023-05-25 
Bilaga D - Nybyggnadskarta och inmätning 2023-06-01 
Bilaga E - Beslut om byggsanktionsavgift, Sbn § 167/23 
Bilaga F - Fastighetsägarnas yttrande över kommunicerat tjänsteutlåtande 2024-12-06 
Bilaga G – Byggnadsplan B581 
Bilaga H – Ortofoto 2024  
 
 

 

Delges  
 och ,  
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Skickas till 
Beslutet skickas till inskrivningsmyndigheten enligt 11 kap 40 § PBL. 

Hur man överklagar 
Detta beslut kan överklagas skriftligt. Ange diarienummer, fastighetsbeteckning och skälen till 
överklagandet, underteckna och namnförtydliga. Skrivelsen ska vara ställd till Länsstyrelsen i 
Stockholms län men skickas till Nynäshamns kommun, Samhällsbyggnadsnämnden, 149 81 
Nynäshamn eller samhallsbyggnadsnamnden@nynashamn.se. Skrivelsen måste ha inkommit till 
samhällsbyggnadsnämnden senast inom tre veckor från den dag ni tog emot beslutet 
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§ 13/25 MSN/2020/0427/214 

Plogen 4, 5, 6 och 11 – Beslut om att inte genomföra 
ändringar i detaljplan S 202 

Samhällsbyggnadsnämndens beslut 
1. Samhällsbyggnadsnämnden beslutar att inte genomföra ändringar i detaljplan S 202 enligt 

det planuppdrag som beslutades den 14 april 2020 (MSN § 103/20), med stöd av 5 kap. 38d 
§ plan- och bygglagen 2010:900 (PBL).   

2. Samhällsbyggnadsnämnden uppmanar kommunstyrelsen att avsluta ärendet 
KS/2019/0338/214 om planbesked, i enlighet med inriktningen av 
samhällsbyggnadsnämndens beslut. 

Sammanfattning 
I samband med ansökan om förlängning av det tidsbegränsade bygglovet för fastigheten Plogen 4 
har Trafikverket inkommit med yttrande. Fastigheten gränsar till väg 73, som är en rekommenderad 
primär transportled för farligt gods. Vägen har en hastighetsbegränsning på 80 km/h (nuvarande 60 
km/h) och en genomsnittlig dygnstrafik om cirka 8 750 fordon årsmedeldygnstrafik för 2015 (cirka 
10 530 fordon årsmedeldygnstrafik för 2023). Trafikverket framhåller att fastigheten omfattas av en 
gällande detaljplan som förbjuder bebyggelse på viss mark. Myndigheten betonar att ett 
bebyggelsefritt avstånd om minst 35 meter från vägens beläggningskant ska upprätthållas och 
motsätter sig förlängningen av det tidsbegränsade bygglovet, då tillbyggnaden planeras inom detta 
skyddsavstånd.  
 
Vidare har Trafikverket yttrat sig med anledning av en ansökan om planbesked och framfört att väg 
73 är ett riksintresse för kommunikationer som måste skyddas från åtgärder som kan påverka dess 
funktion negativt. Trafikverket avstyrker förslaget att detaljplanelägga vägområdet och förordar att 
nuvarande detaljplanegräns bibehålls. Myndigheten påpekar att ett byggnadsfritt avstånd om minst 
25 meter från vägkant ska säkerställas och att säkerhetszonen om 8 meter ska hållas fri från fasta 
hinder, vilket inte kan garanteras om prickmark tas bort. Eftersom väg 73 är en primär transportled 
för farligt gods framhåller Trafikverket att en riskanalys måste genomföras för exploatering inom 
150 meter från vägen och att eventuella skydds- eller riskreducerande åtgärder inte får placeras 
inom vägområdet.  
 
Slutligen hänvisar Trafikverket till Länsstyrelsens bedömning i riskfrågor och betonar vikten av att 
riksintresset skyddas. 

Förvaltningens förslag till beslut 
1. Samhällsbyggnadsnämnden beslutar att inte genomföra ändringar i detaljplan S 202 enligt 

det planuppdrag som beslutades den 14 april 2020 (MSN § 103/20), med stöd av 5 kap. 38d 
§ plan- och bygglagen 2010:900 (PBL).   
 

2. Samhällsbyggnadsnämnden uppmanar kommunstyrelsen att avsluta ärendet 
KS/2019/0338/214 om planbesked, i enlighet med inriktningen av 

samhällsbyggnadsnämndens beslut. 

 

Arbetsutskottets förslag till beslut 
1. Samhällsbyggnadsnämnden beslutar att inte genomföra ändringar i detaljplan S 202 enligt 

det planuppdrag som beslutades den 14 april 2020 (MSN § 103/20), med stöd av 5 kap. 38d 
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§ plan- och bygglagen 2010:900 (PBL).   
 

2. Samhällsbyggnadsnämnden uppmanar kommunstyrelsen att avsluta ärendet 
KS/2019/0338/214 om planbesked, i enlighet med inriktningen av 
samhällsbyggnadsnämndens beslut. 

Yrkanden 
Göran Bergander (S) yrkar bifall till arbetsutskottets förslag till beslut. 

Håkan Svanberg (M) yrkar bifall till arbetsutskottets förslag till beslut. 

Beslutsunderlag 
Tjänsteutlåtande, godkänt 2024-12-17  
Bilaga A - Kommunstyrelsens beslut om planbesked med bilagor 
Bilaga B - Beslut om planuppdrag med start-PM  

Skickas till 
Byggaktören, Svenkerti Fastigheter AB 
Nynäshamns kommun, Kommunstyrelsen 
Akten MSN/2020/0427/214 
Akten KS/2019/0338/214 
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§ 14/25 SBN/2024/0846/061 

Svar på E-förslag – Utegym på Backlura 

Samhällsbyggnadsnämndens beslut 
Samhällsbyggnadsnämnden beslutar att bifalla E-förslaget Utegym på Backlura och att uppdraget 
lämnas över för vidare hantering till Kultur och Fritid. 

Sammanfattning 
I augusti inkom ett e-förslag om att anlägga utegym mellan basketplanen och Cykelskogens 
förskola. Förvaltningen bedömer platsen som geografiskt lämplig och rekommenderar att uppdraget 
lämnas över till Kultur och fritid för vidare hantering. 

Förvaltningens förslag till beslut 
Samhällsbyggnadsnämnden beslutar att bifalla E-förslaget Utegym på Backlura och att uppdraget 
lämnas över för vidare hantering till Kultur och Fritid. 

Arbetsutskottets förslag till beslut 
Samhällsbyggnadsnämnden beslutar att bifalla E-förslaget Utegym på Backlura och att uppdraget 
lämnas över för vidare hantering till Kultur och Fritid. 

Beslutsunderlag 
Tjänsteutlåtande, godkänt 2024-12-10 
SBN/2024/0846/061-1 E-förslag 
SBN/2024/0846/061-1 17163897724356423682215682631189  
SBN/2024/0846/061-1 17163896919421956662674494366923 

Skickas till 
Akten, förslagsställaren, handläggaren 
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§ 15/25 SBN/2024/1063/061 

Svar på E-förslag - Flytta belysningen från Estö IP's grusplan 
till Ösmo IP's nya 7 mot 7 plan 

Samhällsbyggnadsnämndens beslut 
Samhällsbyggnadsnämnden beslutar att avslå e-förslaget då belysningen på Estö IP behövs och då 
belysning redan etablerats på den nya bollplanen i Ösmo. 

Sammanfattning 
Kommunen har mottagit e-förslag om att flytta belysningen från bollplanen på Estö IP till den nya 
bollplanen i Ösmo. Då den befintliga belysningen behövs på Estö IP:s bollplan och det redan 
etablerats belysning på den nya bollplanen i Ösmo ska förslaget avslås. 

Förvaltningens förslag till beslut 
Samhällsbyggnadsnämnden beslutar att avslå e-förslaget då belysningen på Estö IP behövs och då 
belysning redan etablerats på den nya bollplanen i Ösmo. 

Arbetsutskottets förslag till beslut 
Samhällsbyggnadsnämnden beslutar att avslå e-förslaget då belysningen på Estö IP behövs och då 
belysning redan etablerats på den nya bollplanen i Ösmo. 

Yrkanden 
Göran Bergander (S) yrkar bifall till arbetsutskottets förslag till beslut. 

Beslutsunderlag 
Tjänsteutlåtande, godkänt 2024-12-16  
E-förslag om flytt av belysning 

Skickas till 
Akten 
Förslagsställaren 
Tekniska förvaltningen 
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§ 16/25 SBN/2023/1580/061 

Inkomna e-förslag - januari 2025 

Samhällsbyggnadsnämndens beslut 
Samhällsbyggnadsnämnden beslutar att överlämna nedanstående e-förslag till tekniska 
förvaltningen för vidare utredning och beredning av förslag till beslut: 

1. E-förslag - Sätta upp skyltar med angiven max tillåten hastighet vid gångfartsområde 
2. E-förslag - En stor lekplats i Sorunda - Samlingspunkt för barn och vuxna 
3. E-förslag - Förläng strandremsan vis Grindsjöns badplats 

 
Samhällsbyggnadsnämnden beslutar att överlämna nedanstående e-förslag till 
samhällsbyggnadsförvaltningen för vidare utredning och beredning av förslag till beslut: 

1. E-förslag - Återuppliva det tysta, ledsna Banantorget 

Sammanfattning 
Kommunfullmäktige beslutade den 10 mars 2022, § 41, att e-förslag ska ersätta medborgarförslag 
som metod för medborgarinitiativ. Inkomna e-förslag som uppfyller villkoren publiceras på 
kommunens hemsida där det går att rösta. Om e-förslaget får 30 röster eller fler fördelas det till  
ansvarig förvaltning.  
 
E-förslagen överlämnas till samhälsbyggnadsförvaltningen som administrerar förslagen och 
presenterar de för samhällsbyggnadsnämnden. Samhällsbyggnadsförvaltningen har mottagit fyra e-
förslag under november och december 2024.  
 
Samhällsbyggnadsnämnden beslutar om samhällsbyggnadsförvaltningen eller den tekniska 
förvaltningen ska påbörja en vidare utredning av e-förslaget eller ej. Följande förslag har 
överlämnats till samhällsbyggnadsförvaltningen:  

• E-förslag - Sätta upp skyltar med angiven max tillåten hastighet vid gångfartsområde, 44 

röster 
• E-förslag - En stor lekplats i Sorunda - Samlingspunkt för barn och vuxna, 67 röster 

• E-förslag - Återuppliva det tysta, ledsna Banantorget, 111 röster 

• E-förslag - Förläng strandremsan vid Grindsjöns badplats, 55 röster 

 

Förvaltningens förslag till beslut 
Samhällsbyggnadsnämnden beslutar att överlämna nedanstående e-förslag till tekniska 
förvaltningen för vidare utredning och beredning av förslag till beslut: 

1. E-förslag - Sätta upp skyltar med angiven max tillåten hastighet vid gångfartsområde 
2. E-förslag - En stor lekplats i Sorunda - Samlingspunkt för barn och vuxna 
3. E-förslag - Förläng strandremsan vis Grindsjöns badplats 

 
Samhällsbyggnadsnämnden beslutar att överlämna nedanstående e-förslag till 
samhällsbyggnadsförvaltningen för vidare utredning och beredning av förslag till beslut: 

1. E-förslag - Återuppliva det tysta, ledsna Banantorget 
 

Arbetsutskottets förslag till beslut 
Samhällsbyggnadsnämnden beslutar att överlämna nedanstående e-förslag till tekniska 
förvaltningen för vidare utredning och beredning av förslag till beslut: 

1. E-förslag - Sätta upp skyltar med angiven max tillåten hastighet vid gångfartsområde 
2. E-förslag - En stor lekplats i Sorunda - Samlingspunkt för barn och vuxna 
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    Justerarsignaturer           Utdragsbestyrkande 
 
 

3. E-förslag - Förläng strandremsan vis Grindsjöns badplats 
 
Samhällsbyggnadsnämnden beslutar att överlämna nedanstående e-förslag till 
samhällsbyggnadsförvaltningen för vidare utredning och beredning av förslag till beslut: 

1. E-förslag - Återuppliva det tysta, ledsna Banantorget. 
 

Beslutsunderlag 
Tjänsteutlåtande, godkänt 2024-12-17  
E-förslag - Sätta upp skyltar med angiven max tillåten hastighet vid gångfartsområde, med fotografi, 
2024-11-25 
E-förslag - En stor lekplats i Sorunda - Samlingspunkt för barn och vuxna, 2024-12-03  
E-förslag - Återuppliva det tysta, ledsna Banantorget, 2024-12-12  

E-förslag - Förläng strandremsan vid Grindsjöns badplats, med fotografier, 2024-12-13 

Skickas till 
Akten 
Akt SBN/2024/1135/061 - E-förslag - Sätta upp skyltar med angiven max tillåten hastighet vid 
gångfartsområde 
Förslagsställaren anestis.chat@gmail.com 
Akt SBN/2024/1160/061- E-förslag - En stor lekplats i Sorunda - Samlingspunkt för barn och vuxna 
Förslagsställaren  
Akt SBN/2024/1193/061 -  E-förslag - Återuppliva det tysta, ledsna Banantorget 
Förslagsställaren  
Akt SBN/2024/1198/061-E-förslag - Förläng strandremsan vid Grindsjöns badplats 
Förslagsställaren  
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§ 17/25 SBN/2024/0988/008 

Flytt av samhällsbyggnadsnämndens sammanträde 

Samhällsbyggnadsnämndens beslut 
Att Samhällsbyggnadsnämnden beslutar att flytta nämndens sammanträde den 25 mars klockan 
09.00 till den 19 mars klockan 13.00.  

Sammanfattning 
Samhällsbyggnadsnämnden fastställde sammanträdesdagarna för 2025 den 19 november 2024 § 
190. Det beslutade sammanträdet den 25 mars sammanfaller med SKR:s presidiedagar. 
Samhällsbyggnadsnämndens presidium och förvaltningschef har för avsikt att deltaga på SKR:s 
presidiedagar. Sammanträdet den 25 mars föreslås därför byta dag till den 19 mars klockan 13.00. 

Förvaltningens förslag till beslut 
Att Samhällsbyggnadsnämnden beslutar att flytta nämndens sammanträde den 25 mars klockan 
09.00 till den 19 mars klockan 13.00.  

Beslutsunderlag 
Tjänsteutlåtande, godkänt 2025-01-20 

Skickas till 
Akten 
Förvaltningschef 
SBN 
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§ 18/25 SBN/2025/0023/008 

Meddelanderapport 2024.11.26 – 2025.01.02 

Samhällsbyggnadsnämndens beslut 
Samhällsbyggnadsnämnden beslutar att lägga informationen till handlingarna. 

Sammanfattning 
Meddelanden, inklusive lantmäterimeddelanden till samhällsbyggnadsnämnden. 

Förvaltningens förslag till beslut 
Samhällsbyggnadsnämnden beslutar att lägga informationen till handlingarna. 

Arbetsutskottets förslag till beslut 
Samhällsbyggnadsnämnden beslutar att lägga informationen till handlingarna. 

Beslutsunderlag 
Meddelanderapport 2024.11.26 -2025.01.02 

Skickas till 
Akten 
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§ 19/25 SBN/2025/0003/002 

Delegationsrapport 2024.12.07 - 2025.01.17 

Samhällsbyggnadsnämndens beslut 
Samhällsbyggnadsnämnden beslutar att lägga rapporten till handlingarna. 

Sammanfattning  
Förvaltningen har sammanställt en lista över delegationsbeslut fattade mellan den 7 december 2024 
till den 23 januari 2025. 

Förvaltningens förslag till beslut 
Samhällsbyggnadsnämnden beslutar att lägga rapporten till handlingarna. 

Yrkanden 
Tobias Östring (L) yrkar bifall till arbetsutskottets förslag till beslut. 

Beslutsunderlag 
Delegationsrapport P 360 2024.12.07 – 2025.01.17  
Delegationsrapport NOVA 2024.12.07 – 2025.01.17 

Skickas till 
Akten 
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§ 20/25 SBN/2025/0006/021 

Redovisning av F-samverkan för 

samhällsbyggnadsförvaltningen och tekniska förvaltningen 

Samhällsbyggnadsnämndens beslut 
Samhällsbyggnadsnämnden beslutar att lägga protokoll från F-samverkan gällande den tekniska 
förvaltningen den 7 november 2024 till handlingarna 

Sammanfattning  
 Innan beslut i samhällsbyggnadsnämnden samverkas ärenden som särskilt berör personal på 
förvaltningarna. Samhällsbyggnadsnämnden har tagit del av protokoll från F-samverkan gällande 

den tekniska förvaltningen den 7 november 2024. 

Förvaltningens förslag till beslut 
Samhällsbyggnadsnämnden beslutar att lägga protokoll från F-samverkan gällande den tekniska 
förvaltningen den 7 november 2024 till handlingarna 

Beslutsunderlag 
Protokoll F-samverkan 2024-11-07 

Skickas till 
Akten 
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§ 21/25  

Aktuellt från förvaltningarna 

Joachim Quiding, förvaltningschef tekniska förvaltningen och tf. chef samhällsbyggnadsförvaltningen 
informerar muntligt om den pågående omorganisationen. Arbetet med detaljorganisationen pågår 
nu. 

Joachim Quiding informerar om arbetet med verksamhetsplanen.   
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§ 22/25  

Aktuellt från politiken 

Inget att rapportera. 
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§ 23/25 

Övriga frågor 

Samhällsbyggnadsnämndens beslut 
Samhällsbyggnadsnämnden beslutar att godkänna Göran Berganders (S) och Eddy Jonssons (PPiN) 
väckta ärenden enligt punkt 1 och 2. 

1. Att samhällsbyggnadsförvaltningen får i uppdrag att utreda trafiksituationen på 
Fridhemsvägen.   

2. Att samhällsbyggnadsförvaltningen får i uppdrag att utreda trafiksäkerhetshöjande åtgärder 
vi övergångsstället över Järnvägsgatan i anslutning till Fridhemsvägen. 

Underlag till ärendet biläggs protokollet som bilaga A.  

 

3. Håkan Svanberg (M) ställer sin fråga till samhällsbyggnadsnämnden gällande 

samhällsbyggnadsnämndens platser i äldre - och funktionshinderrådet.  

Samhällsbyggnadsnämndens beslut  
Samhällsbyggnadsnämnden beslutar att Jan Goldbech (M) ledamot och Oscar Harrysson (KD) 

ersättare i äldre – och funktionshinderrådet. 
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§ 24/25 

Nästa sammanträde 
Samhällsbyggnadsnämndens arbetsutskott sammanträder den 3 februari klockan 09.00 i 

sammanträdesrum Örngrund. 

Samhällsbyggnadsnämnden sammanträder den 18 februari klockan 09.00 i sammanträdeslokal 
Landsort.  




