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§ 85/25 

Fastställande av dagordning 
Samhällsbyggnadsförvaltningen föreslår att § 98/25 Information kring upphandling och ramavtal 

tekniska konsulter behandlas direkt efter § 85/25 Fastställande av dagordning. 

Samhällsbyggnadsnämnden beslutar att fastställa dagordningen med föreslagen ändring.  
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§ 86/25 SBN/2025/0395/221 

 - Beslut om 
användningsförbud 

Samhällsbyggnadsnämndens beslut 
Med stöd av 11 kap. 33, 37 och 38 §§ plan och bygglagen (2010:900), PBL, förbjuds 
fastighetsägaren till fastigheten  med organisationsnummer 

 vid vite om 200 000 kronor (tvåhundratusen kronor) att använda den olovligt 
iordningställda bostadslägenheten i industribyggnaden på fastigheten.  
 

Upplysning 

Beslutet gäller omedelbart trots att beslutet inte har fått laga kraft och även om beslutet 
överklagas, 11 kap. 38 § andra stycket PBL. 
 
Beslutet förenas med ett vite som ett påtryckningsmedel i enlighet med 3 § lag (1985:206) om 
viten, VitesL. 

Skäl till beslutet 
Samhällsbyggnadsförvaltningen (förvaltningen) utförde tillsammans med Polisen och Södertörns 
brandförsvarsförbund ett samordnat tillsynsbesök på fastigheten  (fastigheten) efter att 
det framkommit information om en eventuellt iordningställd bostadslägenhet i industribyggnaden.   

Vid tillsynsbesöket påträffades en kvinna som är skriven på adressen sedan 29 februari 2024. Hon 
berättar att hon är hemma för vård av barn med sitt barn vid tillfället för tillsynsbesöket, men att 
hon har flera boenden och uppger samtidigt att hon inte bor på fastigheten på heltid men är där till 
och från. Hon berättar att hon hyrt byggnaden från februari 2024 av fastighetsägaren som är  

. Förvaltningen ringer fastighetsägaren som berättar att kvinnan är 
nyttjanderättsinnehavare. Kvinnan uppger att hon byggt samt målat om när hon tillträdde och att 
det finns ett vardagsrum på övervåningen och ett sovrum på nedervåningen. 

Via bilderna från Polisen kan förvaltningen konstatera att det har inretts en lägenhet i två plan där 
det på övre plan finns kök, badrum, sovrum och vardagsrum. På nedre plan är en hall, sovrum samt 
tvättstuga. Inget av detta finns med i det beviljade bygglovet för byggnaden utan byggnaden ska 
vara en industribyggnad som beskrivs som lager i ett plan, se bilaga 4.  

Då det krävs bygglov för att ändra användningen av en industribyggnad till bostad, så har 
förvaltningen upprättat ett tillsynsärende. Därefter skickades protokoll från tillsynsbesöket 
tillsammans med bilderna från Polisen och kommunicering av förvaltningens bedömning ut till 
fastighetsägaren. Efter uppgifter om ombud inkommit så skickades även detta ut till 
fastighetsägarens ombud.  

Förvaltningens bedömning är att bostadslägenheten är olovligt iordningställd då det inte har 
föregåtts av någon bygglovsprövning, startbesked eller slutbesked. Att industribyggnaden var inredd 
med en bostadslägenhet konstaterades under tillsynsbesöket och med stöd av bilder tagna av 
Polisen. Förvaltningen kan därför inte säkerställa att bostadslägenheten uppfyller samhällets krav för 
bostäder. 

Den ändrade användningen till bostad strider även mot detaljplanens bestämmelser som innebär att 
området endast får bebyggas med lokaler för verksamheter som industri och kontor. En bostad på 
fastigheten bedöms inte som lämpligt avseende människors hälsa och säkerhet. Användningen som 
bostad kan utgöra en risk för de boende avseende räddningsinsatser, där dessa baseras på 
områdets förutsättningar att det ska bebyggas med lokaler för verksamheter som industri eller 
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kontor. Ett område avsedd för industriverksamhet kan utöver detta utgöra hälsorisker för boende 

med anledning av bland annat omgivningsbuller, smuts och damm från intilliggande verksamheter. 

Att besluta om användningsförbud kan i sig innebära ett stort ingripande för den enskilde. Dock med 
hänsyn till de säkerhetsbrister som det olovliga bostadsutrymmet utgör, vilka kan komma att 
innebära betydande konsekvenser med risk för liv och hälsa, sammantaget med att 
nyttjanderättsinnehavaren uppger att hon har alternativt boende, bedömer förvaltningen att det inte 
är oproportionerligt att besluta om förbud mot fortsatt användning av bostadslägenheten i det 
aktuella ärendet.  

Tillämpliga bestämmelser 
Enligt 11 kap. 5 § PBL, ska tillsynsmyndigheten pröva förutsättningarna för och behovet av att 
ingripa eller besluta om en påföljd enligt detta kapitel, så snart det finns anledning att anta att 
någon inte har följt en bestämmelse i denna lag, i föreskrifter, domar eller andra beslut som har 
meddelats med stöd av lagen eller i EU-förordningar som rör frågor inom lagens 
tillämpningsområde. 

Enligt 11 kap. 33 § PBL får byggnadsnämnden förbjuda den som äger eller har nyttjanderätt till ett 

byggnadsverk att använda hela eller delar av byggnadsverket, om byggnadsverket har brister som 

kan äventyra säkerheten för dem som uppehåller sig i eller i närheten av byggnadsverket. 

Förvaltningens förslag till beslut 
Med stöd av 11 kap. 33, 37 och 38 §§ plan och bygglagen (2010:900), PBL, förbjuds 
fastighetsägaren till fastigheten  med organisationsnummer 

 vid vite om 200 000 kronor (tvåhundratusen kronor) att använda den olovligt 
iordningställda bostadslägenheten i industribyggnaden på fastigheten.  
 

Upplysning 

Beslutet gäller omedelbart trots att beslutet inte har fått laga kraft och även om beslutet 
överklagas, 11 kap. 38 § andra stycket PBL. 
 
Beslutet förenas med ett vite som ett påtryckningsmedel i enlighet med 3 § lag (1985:206) om 
viten, VitesL. 

Arbetsutskottets förslag till beslut 
Med stöd av 11 kap. 33, 37 och 38 §§ plan och bygglagen (2010:900), PBL, förbjuds 
fastighetsägaren till fastigheten  med organisationsnummer 

 vid vite om 200 000 kronor (tvåhundratusen kronor) att använda den olovligt 
iordningställda bostadslägenheten i industribyggnaden på fastigheten.  
 

Upplysning 

Beslutet gäller omedelbart trots att beslutet inte har fått laga kraft och även om beslutet 
överklagas, 11 kap. 38 § andra stycket PBL. 
 
Beslutet förenas med ett vite som ett påtryckningsmedel i enlighet med 3 § lag (1985:206) om 
viten, VitesL. 

Beslutsgång 
Ordförande (M) konstaterar att det finns ett förslag till beslut, arbetsutskottets förslag, och finner att  
samhällsbyggnadsnämnden beslutar i enlighet med arbetsutskottets förslag till beslut. 

Beslutsunderlag 
Tjänsteutlåtande SBN/2025/0395/221-1 
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Bilagor 
1. Bilder från polisen, 2025-03-19 
2. Protokoll från platsbesök, 2025-03-19 
3. Kommunicering av förvaltningens bedömning, 2025-03-31 
4. Beviljat bygglov, hus 2, diarienummer 99.800 

 

Skickas till 

Delges 
- Fastighetsägaren 
- Fastighetsregistret, Lantmäteriet Norrtälje 

 

För kännedom 

- Södertörns brandskyddsförbund 

Hur man överklagar 
Du kan överklaga beslutet. Överklagandet ska du ställa till Länsstyrelsen i Stockholm men skicka det 
till Nynäshamns kommun, Samhällsbyggnadsnämnden, 149 81 Nynäshamn. Överklagandet ska vara 
skriftligt och inkommit till kommunen senast tre veckor från den dag du fick del av beslutet. I 
överklagandet ska du skriva vilket beslut du överklagar, på vilket sätt du tycker att beslutet är 
felaktigt och hur du vill att det ändras.  

Upplysningar  
All skriftlig kommunikation med Nynäshamns kommun; e-post, vanlig post eller fax, blir allmän 
handling. I och med att du skickar in ett meddelande till kommunen kommer kommunen även att 
behandla vissa personuppgifter om dig.  

Läs mer om hantering av personuppgifter här: www.nynashamn.se/GDPR 
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§ 87/25 SBN/2025/0396/221 

 - Beslut om 
användningsförbud 

Samhällsbyggnadsnämndens beslut 
Med stöd av 11 kap. 33, 37 och 38 §§ plan och bygglagen (2010:900), PBL, förbjuds 
fastighetsägaren till fastigheten   med personnummer 

 vid vite om 200 000 kronor (tvåhundratusen kronor) att använda den olovligt 
iordningställda bostadslägenheten i industribyggnaden på fastigheten.  
 

Upplysning 

Beslutet gäller omedelbart trots att beslutet inte har fått laga kraft och även om beslutet överklagas, 
11 kap. 38 § andra stycket PBL. 
 
Beslutet förenas med ett vite som ett påtryckningsmedel i enlighet med 3 § lag (1985:206) om 
viten, VitesL. 

Fastighetsägarens yttrande 
Fastighetsägaren inkom den 16 april 2025 med ett yttrande som nedan kort sammanfattas i 
punktform, se bilaga 6. 

1. Fastighetsägaren menar att bostaden redan var iordningställd när nuvarande 

fastighetsägare förvärvade fastigheten år 2006 och att fastighetsägaren har varit i god 

tro att bostadslägenheten var tillåten. Fastighetsägaren menar därför att åtgärden 

därmed är preskriberad då det utfördes för mer än 10 år sedan. 

2. Fastighetsägaren menar att kommunen har haft kännedom om att det har iordningställts 

lägenheter i byggnaden och varit medveten om att det funnits boende på adressen. Detta 

då kommunen bland annat haft boende folkbokförda på adresserna i fråga, de boende 

har betalat kommunalskatt, kommunen har tagit ut en lägenhetsavgift för kommunalt 

vatten och även skickat ut brev med förfrågan om de finns lediga bostäder för uthyrning. 

3. Fastighetsägaren poängterar att förvaltningen endast tagit med gällande detaljplan Dp 

711 i kommuniceringen och menar att den tidigare detaljplanen S188 medgav bostäder 

för tillsyn och bevakning. Fastighetsägaren menar därför att det då skulle gå att bevilja 

bygglov för användning som bostad utan att strida mot detaljplanens bestämmelser samt 

att detta kunnat beviljats i snarlika omständigheter. Fastighetsägaren menar även att det  

på andra adresser i området finns personer boende och folkbokförda sedan flera år. 

4. Vidare ifrågasätter fastighetsägaren förvaltningens bedömning om att det inte går att 

bevilja ändrad användning till bostad då det inte är lämpligt avseende människors hälsa 

och säkerhet samt att användningen som bostad kan utgöra en risk för de boende 

avseende räddningsinsatser då fastighetsägaren menar att det inte framkommer vilka 

risker detta skulle vara i kommuniceringen. Fastighetsägaren menar att det inte anser att 

bostadslägenheterna är olämpliga och att framkomligheten för räddningstjänsten är god. 

5. Fastighetsägaren menar att det inte har problem med omgivningsbuller, smuts och damm 

från omgivande verksamhet. Och att det enligt detaljplanen endast får vara 

industriverksamhet som inte medför brandfara eller sanitär olägenhet eller eljest störa 

trevnad vilket då begränsar omgivningsbuller, smuts och damm. Och merparten av 

verksamheterna bedriver inte industri och fastighetsägaren upplever inga problem med 
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detta. Fastighetsägaren menar även att kommunen borde ha samma inställning då 

boende tillåts bo i området i många år utan åtgärd och att kommunen även beviljat 

tillstånd för skola och förskola i området. 

6. Fastighetsägaren ifrågasätter även tillvägagångssättet i ärendet då det är lämpligt att i 

god tid innan ett tillsynsbesök meddela fastighetsägaren och att informera 

fastighetsägaren om eventuella anmälningar som inkommit. Det har inte bilagts några 

anmälningar eller klagomål i kommuniceringen. Det ifrågasätts också varför förvaltningen 

har tagit Polismyndighetens hjälp för tillträde istället för att kommunicerat med 

fastighetsägaren. Vidare påpekar fastighetsägaren att polisen vid tillsynsbesöket 

fotograferade in i en hyresgäst hem och gått in i en bostadslägenhet där endast en 

minderårig vistades utan vårdnadshavare vilket fastighetsägaren anser märkligt och 

tveksamt ur en integritet, rätt till privatliv och hemfridsperspektiv samt att detta kunde 

undvikas om fastighetsägaren hade fått information om besöket innan. 

Förvaltningens bemötande på fastighetsägarens yttrande 
Nedan bemöter förvaltningen de punkter som fastighetsägaren inkom med i sitt yttrande. 

1. Förvaltningen bedömer att det saknas stöd att förelägga fastighetsägaren om att vidta 

rättelse samt att besluta om byggsanktionsavgift för att olovligt ha inrett 

bostadslägenheten i verksamhetslokalen med anledning av vad fastighetsägaren anger i 

sitt yttrande, samt att det inte går att bevisa när bostadslägenheten faktiskt togs i bruk. 

Däremot saknas preskriptionsbestämmelse gällande beslut om användningsförbud enligt 

11 kap. 33 § PBL, vilket innebär att beslut om användningsförbud kan beslutas även om 

det förflutit mer än 10 år sedan åtgärden utfördes.  

2. Även om andra myndigheter inom kommunen möjligtvis kunnat haft vetskap om 

eventuella lägenheter, har detta tidigare inte framkommit i några beslut kopplade till 

bygglov eller anmälan på fastigheten. Förvaltningen har inte heller möjlighet eller 

skyldighet att aktivt söka i register för att hitta olovliga boenden. Det är alltid köparen av 

en fastighet som bär ansvaret att undersöka om alla tillstånd finns. Att anmäla en bostad 

till lägenhetsregister och skattemyndighet är inte heller ett skäl för fortsatt olovlig 

användning eller att informationen om olovliga boenden har kommit fram till den 

myndighet som har tillsynsansvaret över detta. 

3. Förvaltningen bedömer att det inte är möjligt att bevilja bygglov i efterhand för åtgärden 

att inreda bostäder i lokalerna. Detta med anledning av att detaljplanen innehåller 

bestämmelse om bebyggelse för industriändamål. Åtgärden bedöms inte heller uppfylla 

förutsättningarna som innebär en liten avvikelse mot detaljplanens bestämmelse i S188, 

enligt 9 kap. 31 b PBL. Beträffande vad fastighetsägaren framför gällande den tidigare 

detaljplanen S188 där det fanns möjlighet att bevilja bygglov för bostad för tillsyn och 

bevakning så bedömer förvaltningen att användning av bostäder för tillsyn och bevakning 

inte är att likställa med permanenta bostäder. Därtill enligt nu gällande anvisningar för 

planbestämmelser får bostäder inte ingå i planbeteckningen J, industriändamål, och 

därför kan oavsett inte bygglov ges i efterhand för åtgärden (se mål P 2655-23 s 14). 

Förvaltningen har inte heller hittat några beslut där det skulle ha beviljats bygglov för 

bostäder på någon annan fastighet i området. 

4. Förvaltningen bedömer att det är risk för hälsa och säkerhet då de tekniska 

egenskapskraven inte är kontrollerade och verifierade, till exempel har bostaden inte en 

egen brandcell. Bostaden har därav samma brandcell som industrilokalerna som är 

belägna under bostäderna, vilket kan innebära stora risker vid olycka. Då området är ett 
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industriområde så har inte heller räddningstjänsten information om att det bor människor 

i området vilket gör att en insats planeras och utförs inte på samma sätt som om det 

skulle varit ett bostadsområde.  

5. Förvaltningens bedömning är att det är ett område som är avsett för industri och därav 

kan även de verksamheter som idag bedrivs förändras över tid. Av den anledningen är 

det inte lämpligt att bevilja bygglov för bostäder i industriområdet, utöver det att det inte 

är planenligt med bostäder i området. Det finns inte heller några andra beviljade 

bostäder i området och skolan samt förskolan hade ett tidsbegränsat bygglov där 

giltighetstiden har passerat så detta finns inte längre kvar i området.  

6. Gällande att tillsynsbesöket var oannonserat så var anledningen till tillsynsbesöket ett 

initiativ från Polismyndigheten där Samhällsbyggnadsförvaltningen, Södertörns 

brandförsvarsförbund och Arbetsmiljöverket blev inbjudna att delta på. Det hade alltså 

inte kommit in någon tillsynsanmälan angående detta innan utan detta konstaterades på 

plats. Med anledning av att orsaken till polisinsatsen var och är okänt för kommunen, så 

bedömdes det inte lämpligt att förvaltningen aviserade om besöket i förväg. 

Skäl till beslut 
Samhällsbyggnadsförvaltningen (förvaltningen) utförde tillsammans med Polisen, Arbetsmiljöverket 
och Södertörns brandförsvarsförbund ett samordnat tillsynsbesök på fastigheten  
(fastigheten) efter att det framkommit information om en eventuellt iordningställd bostadslägenhet i 
industribyggnaden.  

På platsbesöket konstaterades att en bostadslägenhet har inretts ovanför verkstadsdelen i 
bottenplan och bostadslägenheten har en ingång ifrån gaveln på industribyggnaden. Inne i 
bostadslägenheten så är det en hall och en trappa leder upp till en avsats där det åt vänster är en 
mindre lägenhet med sovrum, badrum och trinettkök. Åt höger på avsatsen leder en trappa upp till 
en lägenhet, där det finns ett kök, badrum och två sovrum. I lägenheten befann sig vid 
tillsynsbesöket en person som uppgav sig ha bott där i ungefär 2 år tillsammans med sin pappa och 
syskon. Lägenheterna som uppfattas som ett gemensamt boende men som bedöms att de kan delas 
upp till två lägenheter uppfattas som ett permanent hem med soffor, sängar, bord och stolar med 
mera. På adressen har en man varit skriven sedan den 5 februari 2024. 

I det beviljade bygglovet beviljas uppförandet av en industribyggnad i 1 och ett halvt plan med 
mellanliggande entréplan. Industribyggnaden beviljades som en byggnad som är indelad i tre 
fastigheter där varje fastighet har varsin del på 141 kvadratmeter. De verksamheter som ska 
bedrivas är husbyggnad, elinstallationer samt plåtslageri. I entresolplan är det enligt ritningarna 
utrymme för omklädningsrum och wc/dusch. 

Då det krävs bygglov för att ändra användningen av en industribyggnad till bostad, så upprättade 
förvaltningen ett tillsynsärende. Därefter skickades protokoll tillsammans med bilder tagna på 
platsbesöket och bild från Polisen samt kommunicering av förvaltningens bedömning ut till 
fastighetsägaren.  

Förvaltningens bedömning är att bostadslägenheten är olovligt iordningställd då det inte har 
föregåtts av någon bygglovsprövning, startbesked eller slutbesked. Förvaltningen kan därför inte 
säkerställa att bostadslägenheten uppfyller samhällets krav för bostäder. 

Den ändrade användningen till bostad strider även mot detaljplanens bestämmelser som innebär att 
området får bebyggas med lokaler för verksamheter inom industri. En bostad på fastigheten bedöms 
inte lämpligt avseende människors hälsa och säkerhet. Användningen som bostad kan utgöra en risk 
för de boende avseende räddningsinsatser, där dessa baseras på områdets förutsättningar att det 
ska bebyggas med lokaler för verksamheter så som industri. Förvaltningen ser även en risk att 
bostadslägenheterna och industrilokalerna är samma brandcell vilket kan utgöra en stor brand- och 
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olycksrisk. Ett område avsedd för industriverksamhet kan utöver detta utgöra hälsorisker för boende 

med anledning av bland annat omgivningsbuller, smuts och damm från intilliggande verksamheter. 

Att besluta om användningsförbud kan i sig innebära ett stort ingripande för den enskilde. Dock med 
hänsyn till de säkerhetsbrister som det olovliga bostadsutrymmet utgör, vilka kan komma att 
innebära betydande konsekvenser med risk för liv och hälsa, bedömer förvaltningen att det inte är 
oproportionerligt att besluta om förbud mot fortsatt användning av bostadslägenheten i det aktuella 
ärendet.  

Tillämpliga bestämmelser 
Enligt 11 kap. 5 § PBL, ska tillsynsmyndigheten pröva förutsättningarna för och behovet av att 
ingripa eller besluta om en påföljd enligt detta kapitel, så snart det finns anledning att anta att 
någon inte har följt en bestämmelse i denna lag, i föreskrifter, domar eller andra beslut som har 
meddelats med stöd av lagen eller i EU-förordningar som rör frågor inom lagens 
tillämpningsområde. 

Enligt 11 kap. 33 § PBL får byggnadsnämnden förbjuda den som äger eller har nyttjanderätt till ett 

byggnadsverk att använda hela eller delar av byggnadsverket, om byggnadsverket har brister som 

kan äventyra säkerheten för dem som uppehåller sig i eller i närheten av byggnadsverket. 

Förvaltningens förslag till beslut 
Med stöd av 11 kap. 33, 37 och 38 §§ plan och bygglagen (2010:900), PBL, förbjuds 
fastighetsägaren till fastigheten   med personnummer 

 vid vite om 200 000 kronor (tvåhundratusen kronor) att använda den olovligt 
iordningställda bostadslägenheten i industribyggnaden på fastigheten.  
 

Upplysning 

Beslutet gäller omedelbart trots att beslutet inte har fått laga kraft och även om beslutet överklagas, 
11 kap. 38 § andra stycket PBL. 
 
Beslutet förenas med ett vite som ett påtryckningsmedel i enlighet med 3 § lag (1985:206) om 
viten, VitesL. 

Arbetsutskottets förslag till beslut 
Med stöd av 11 kap. 33, 37 och 38 §§ plan och bygglagen (2010:900), PBL, förbjuds 
fastighetsägaren till fastigheten   med personnummer 

 vid vite om 200 000 kronor (tvåhundratusen kronor) att använda den olovligt 
iordningställda bostadslägenheten i industribyggnaden på fastigheten.  
 

Upplysning 

Beslutet gäller omedelbart trots att beslutet inte har fått laga kraft och även om beslutet överklagas, 
11 kap. 38 § andra stycket PBL. 
 
Beslutet förenas med ett vite som ett påtryckningsmedel i enlighet med 3 § lag (1985:206) om 
viten, VitesL. 

Beslutsgång 
Ordförande (M) konstaterar att det finns ett förslag till beslut, arbetsutskottets förslag, och finner att  
samhällsbyggnadsnämnden beslutar i enlighet med arbetsutskottets förslag till beslut. 

Beslutsunderlag 
Tjänsteutlåtande SBN/2025/0396/221-1 
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Bilagor 
1. Protokoll från platsbesök, 2025-03-19 
2. Bild från polisen, 2025-03-19 
3. Bilaga med bilder från platsbesöket, 2025-03-19 
4. Kommunicering av förvaltningens bedömning, 2025-03-31 
5. Beviljat bygglov, diarienummer 89.685 
6. Fastighetsägarens yttrande, 2025-04-16 

 

Skickas till 

Delges 
- Fastighetsägaren 
- Fastighetsregistret, Lantmäteriet Norrtälje 

 

För kännedom 

- Södertörns brandskyddsförbund 

Hur man överklagar 
Du kan överklaga beslutet. Överklagandet ska du ställa till Länsstyrelsen i Stockholm men skicka det 
till Nynäshamns kommun, Samhällsbyggnadsnämnden, 149 81 Nynäshamn. Överklagandet ska vara 
skriftligt och inkommit till kommunen senast tre veckor från den dag du fick del av beslutet. I 
överklagandet ska du skriva vilket beslut du överklagar, på vilket sätt du tycker att beslutet är 
felaktigt och hur du vill att det ändras.  

Upplysningar  
All skriftlig kommunikation med Nynäshamns kommun; e-post, vanlig post eller fax, blir allmän 
handling. I och med att du skickar in ett meddelande till kommunen kommer kommunen även att 
behandla vissa personuppgifter om dig.  

Läs mer om hantering av personuppgifter här: www.nynashamn.se/GDPR 
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§ 88/25 SBN/2025/0398/221 

 - Beslut om 
användningsförbud 

Samhällsbyggnadsnämndens beslut 
Med stöd av 11 kap. 33, 37 och 38 §§ plan och bygglagen (2010:900), PBL, förbjuds 
fastighetsägaren till fastigheten  
med organisationsnummer  vid vite om 200 000 kronor (tvåhundratusen kronor) att 
använda den olovligt iordningställda bostadslägenheten i industribyggnaden på fastigheten.  
 

Upplysning 

Beslutet gäller omedelbart trots att beslutet inte har fått laga kraft och även om beslutet 
överklagas, 11 kap. 38 § andra stycket PBL. 
 
Beslutet förenas med ett vite som ett påtryckningsmedel i enlighet med 3 § lag (1985:206) om 
viten, VitesL. 

 

Fastighetsägarens yttrande 
Fastighetsägaren inkom den 16 april 2025 med ett yttrande som nedan kort sammanfattas i 
punktform, se bilaga 5. 

1. Fastighetsägaren menar att bostaden redan var iordningställd när nuvarande 

fastighetsägare förvärvade fastigheten år 2014 och att fastighetsägaren har varit i god 

tro att bostadslägenheten var tillåten. Fastighetsägaren menar därför att åtgärden 

därmed är preskriberad då det utfördes för mer än 10 år sedan. 

2. Fastighetsägaren menar att kommunen har haft kännedom om att det har iordningställts 

lägenheter i byggnaden och varit medveten om att det funnits boende på adressen. Detta 

då kommunen bland annat haft boende folkbokförda på adresserna i fråga, de boende 

har betalat kommunalskatt, kommunen har tagit ut en lägenhetsavgift för kommunalt 

vatten och även skickat ut brev med förfrågan om de finns lediga bostäder för uthyrning. 

3. Fastighetsägaren poängterar att förvaltningen endast tagit med gällande detaljplan Dp 

711 i kommuniceringen och menar att den tidigare detaljplanen S188 medgav bostäder 

för tillsyn och bevakning. Fastighetsägaren menar därför att det då skulle gå att bevilja 

bygglov för användning som bostad utan att strida mot detaljplanens bestämmelser samt 

att detta kunnat beviljats i snarlika omständigheter. Fastighetsägaren menar även att det  

på andra adresser i området finns personer boende och folkbokförda sedan flera år. 

4. Vidare ifrågasätter fastighetsägaren förvaltningens bedömning om att det inte går att 

bevilja ändrad användning till bostad då det inte är lämpligt avseende människors hälsa 

och säkerhet samt att användningen som bostad kan utgöra en risk för de boende 

avseende räddningsinsatser då fastighetsägaren menar att det inte framkommer vilka 

risker detta skulle vara i kommuniceringen. Fastighetsägaren menar att det inte anser att 

bostadslägenheterna är olämpliga och att framkomligheten för räddningstjänsten är god. 

5. Fastighetsägaren menar att det inte har problem med omgivningsbuller, smuts och damm 

från omgivande verksamhet. Och att det enligt detaljplanen endast får vara 

industriverksamhet som inte medför brandfara eller sanitär olägenhet eller eljest störa 

trevnad vilket då begränsar omgivningsbuller, smuts och damm. Och merparten av 

verksamheterna bedriver inte industri och fastighetsägaren upplever inga problem med 
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detta. Fastighetsägaren menar även att kommunen borde ha samma inställning då 

boende tillåts bo i området i många år utan åtgärd och att kommunen även beviljat 

tillstånd för skola och förskola i området. 

6. Fastighetsägaren ifrågasätter även tillvägagångssättet i ärendet då det är lämpligt att i 

god tid innan ett tillsynsbesök meddela fastighetsägaren och att informera 

fastighetsägaren om eventuella anmälningar som inkommit. Det har inte bilagts några 

anmälningar eller klagomål i kommuniceringen. Det ifrågasätts också varför förvaltningen 

har tagit Polismyndighetens hjälp för tillträde istället för att kommunicerat med 

fastighetsägaren. Vidare påpekar fastighetsägaren att polisen vid tillsynsbesöket 

fotograferade in i en hyresgäst hem och gått in i en bostadslägenhet där endast en 

minderårig vistades utan vårdnadshavare vilket fastighetsägaren anser märkligt och 

tveksamt ur en integritet, rätt till privatliv och hemfridsperspektiv samt att detta kunde 

undvikas om fastighetsägaren hade fått information om besöket innan. 

Förvaltningens bemötande på fastighetsägarens yttrande 
Nedan bemöter förvaltningen de punkter som fastighetsägaren inkom med i sitt yttrande. 

1. Förvaltningen bedömer att det saknas stöd att förelägga fastighetsägaren om att vidta 

rättelse samt att besluta om byggsanktionsavgift för att olovligt ha inrett 

bostadslägenheten i verksamhetslokalen med anledning av vad fastighetsägaren anger i 

sitt yttrande, samt att det inte går att bevisa när bostadslägenheten faktiskt togs i bruk. 

Däremot saknas preskriptionsbestämmelse gällande beslut om användningsförbud enligt 

11 kap. 33 § PBL, vilket innebär att beslut om användningsförbud kan beslutas även om 

det förflutit mer än 10 år sedan åtgärden utfördes.  

2. Även om andra myndigheter inom kommunen möjligtvis kunnat haft vetskap om 

eventuella lägenheter, har detta tidigare inte framkommit i några beslut kopplade till 

bygglov eller anmälan på fastigheten. Förvaltningen har inte heller möjlighet eller 

skyldighet att aktivt söka i register för att hitta olovliga boenden. Det är alltid köparen av 

en fastighet som bär ansvaret att undersöka om alla tillstånd finns. Att anmäla en bostad 

till lägenhetsregister och skattemyndighet är inte heller ett skäl för fortsatt olovlig 

användning eller att informationen om olovliga boenden har kommit fram till den 

myndighet som har tillsynsansvaret över detta. 

3. Förvaltningen bedömer att det inte är möjligt att bevilja bygglov i efterhand för åtgärden 

att inreda bostäder i lokalerna. Detta med anledning av att detaljplanen innehåller 

bestämmelse om bebyggelse för industriändamål. Åtgärden bedöms inte heller uppfylla 

förutsättningarna som innebär en liten avvikelse mot detaljplanens bestämmelse i S188, 

enligt 9 kap. 31 b PBL. Beträffande vad fastighetsägaren framför gällande den tidigare 

detaljplanen S188 där det fanns möjlighet att bevilja bygglov för bostad för tillsyn och 

bevakning så bedömer förvaltningen att användning av bostäder för tillsyn och bevakning 

inte är att likställa med permanenta bostäder. Därtill enligt nu gällande anvisningar för 

planbestämmelser får bostäder inte ingå i planbeteckningen J, industriändamål, och 

därför kan oavsett inte bygglov ges i efterhand för åtgärden (se mål P 2655-23 s 14). 

Förvaltningen har inte heller hittat några beslut där det skulle ha beviljats bygglov för 

bostäder på någon annan fastighet i området. 

4. Förvaltningen bedömer att det är risk för hälsa och säkerhet då de tekniska 

egenskapskraven inte är kontrollerade och verifierade, till exempel har bostaden inte en 

egen brandcell. Bostaden har därav samma brandcell som industrilokalerna som är 

belägna under bostäderna, vilket kan innebära stora risker vid olycka. Då området är ett 
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industriområde så har inte heller räddningstjänsten information om att det bor människor 

i området vilket gör att en insats planeras och utförs inte på samma sätt som om det 

skulle varit ett bostadsområde.  

5. Förvaltningens bedömning är att det är ett område som är avsett för industri och därav 

kan även de verksamheter som idag bedrivs förändras över tid. Av den anledningen är 

det inte lämpligt att bevilja bygglov för bostäder i industriområdet, utöver det att det inte 

är planenligt med bostäder i området. Det finns inte heller några andra beviljade 

bostäder i området och skolan samt förskolan hade ett tidsbegränsat bygglov där 

giltighetstiden har passerat så detta finns inte längre kvar i området.  

6. Gällande att tillsynsbesöket var oannonserat så var anledningen till tillsynsbesöket ett 

initiativ från Polismyndigheten där Samhällsbyggnadsförvaltningen, Södertörns 

brandförsvarsförbund och Arbetsmiljöverket blev inbjudna att delta på. Det hade alltså 

inte kommit in någon tillsynsanmälan angående detta innan utan detta konstaterades på 

plats. Med anledning av att orsaken till polisinsatsen var och är okänt för kommunen, så 

bedömdes det inte lämpligt att förvaltningen aviserade om besöket i förväg. 

Skäl till beslut 
Samhällsbyggnadsförvaltningen (förvaltningen) utförde tillsammans med Polisen, Arbetsmiljöverket 
och Södertörns brandförsvarsförbund ett samordnat tillsynsbesök på fastigheten  
(fastigheten) efter att det framkommit information om en eventuellt iordningställd bostadslägenhet i 
industribyggnaden.   

På platsbesöket var det ingen som öppnade in till byggnaden men Polisen tog bild genom fönstret 
från brandstegen utan på byggnaden. På bilden genom fönstret kunde ses ett kök, bord med stolar, 
säng, soffa, tv, tvätt på tork och disk framme. Förvaltningens bedömning är att det bedöms som ett 
permanent hem och det konstateras där att en lägenhet är iordningställd ovanför industrilokalen 

med en ingång via en trappa på industribyggnadens gavel. 

I det beviljade bygglovet beviljas uppförandet av en industribyggnad i 1 och ett halvt plan med 
mellanliggande entréplan. Industribyggnaden beviljades som en byggnad som är indelad i tre 
fastigheter där varje fastighet har varsin del på 141 kvadratmeter. De verksamheter som ska 
bedrivas är husbyggnad, elinstallationer samt plåtslageri. I entresolplan är det enligt ritningarna 
utrymme för omklädningsrum och wc/dusch. 

Då det krävs bygglov för att ändra användningen av en industribyggnad till bostad, så upprättade 
förvaltningen ett tillsynsärende. Därefter skickades protokoll tillsammans med bilden från Polisen 

och kommunicering av förvaltningens bedömning ut till fastighetsägaren.  

Förvaltningens bedömning är att bostadslägenheten är olovligt iordningställd då det inte har 
föregåtts av någon bygglovsprövning, startbesked eller slutbesked. Förvaltningen kan därför inte 
säkerställa att bostadslägenheten uppfyller samhällets krav för bostäder. 

Den ändrade användningen till bostad strider även mot detaljplanens bestämmelser som innebär att 
området får bebyggas med lokaler för verksamheter inom industri. En bostad på fastigheten bedöms 
inte lämpligt avseende människors hälsa och säkerhet. Användningen som bostad kan utgöra en risk 
för de boende avseende räddningsinsatser, där dessa baseras på områdets förutsättningar att det 
ska bebyggas med lokaler för verksamheter så som industri. Förvaltningen ser även en risk att 
bostadslägenheterna och industrilokalerna är samma brandcell vilket kan utgöra en stor brand- och 
olycksrisk. Ett område avsedd för industriverksamhet kan utöver detta utgöra hälsorisker för boende 
med anledning av bland annat omgivningsbuller, smuts och damm från intilliggande verksamheter. 

Att besluta om användningsförbud kan i sig innebära ett stort ingripande för den enskilde. Dock med 
hänsyn till de säkerhetsbrister som det olovliga bostadsutrymmet utgör, vilka kan komma att 
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innebära betydande konsekvenser med risk för liv och hälsa, bedömer förvaltningen att det inte är 
oproportionerligt att besluta om förbud mot fortsatt användning av bostadslägenheten i det aktuella 
ärendet.  

Tillämpliga bestämmelser 
Enligt 11 kap. 5 § PBL, ska tillsynsmyndigheten pröva förutsättningarna för och behovet av att 
ingripa eller besluta om en påföljd enligt detta kapitel, så snart det finns anledning att anta att 
någon inte har följt en bestämmelse i denna lag, i föreskrifter, domar eller andra beslut som har 
meddelats med stöd av lagen eller i EU-förordningar som rör frågor inom lagens 
tillämpningsområde. 

Enligt 11 kap. 33 § PBL får byggnadsnämnden förbjuda den som äger eller har nyttjanderätt till ett 

byggnadsverk att använda hela eller delar av byggnadsverket, om byggnadsverket har brister som 

kan äventyra säkerheten för dem som uppehåller sig i eller i närheten av byggnadsverket. 

Förvaltningens förslag till beslut 
Med stöd av 11 kap. 33, 37 och 38 §§ plan och bygglagen (2010:900), PBL, förbjuds 
fastighetsägaren till fastigheten   
med organisationsnummer  vid vite om 200 000 kronor (tvåhundratusen kronor) att 
använda den olovligt iordningställda bostadslägenheten i industribyggnaden på fastigheten.  
 

Upplysning 

Beslutet gäller omedelbart trots att beslutet inte har fått laga kraft och även om beslutet 
överklagas, 11 kap. 38 § andra stycket PBL. 
 
Beslutet förenas med ett vite som ett påtryckningsmedel i enlighet med 3 § lag (1985:206) om 
viten, VitesL. 

Arbetsutskottets förslag till beslut 
Med stöd av 11 kap. 33, 37 och 38 §§ plan och bygglagen (2010:900), PBL, förbjuds 
fastighetsägaren till fastigheten ,  
med organisationsnummer  vid vite om 200 000 kronor (tvåhundratusen kronor) att 
använda den olovligt iordningställda bostadslägenheten i industribyggnaden på fastigheten.  
 

Upplysning 

Beslutet gäller omedelbart trots att beslutet inte har fått laga kraft och även om beslutet 
överklagas, 11 kap. 38 § andra stycket PBL. 
 
Beslutet förenas med ett vite som ett påtryckningsmedel i enlighet med 3 § lag (1985:206) om 
viten, VitesL. 

Beslutsgång 
Ordförande (M) konstaterar att det finns ett förslag till beslut, arbetsutskottets förslag, och finner att  

samhällsbyggnadsnämnden beslutar i enlighet med arbetsutskottets förslag till beslut. 

Beslutsunderlag 
Tjänsteutlåtande SBN/2025/0398/221-1 

Bilagor 
1. Protokoll från platsbesök, 2025-03-19 
2. Bild från polisen, 2025-03-19 
3. Kommunicering av förvaltningens bedömning, 2025-03-31 
4. Beviljat bygglov, diarienummer 89.685  
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5. Fastighetsägarens yttrande, 2025-04-16 

 

Skickas till 

Delges 
- Fastighetsägaren 
- Fastighetsregistret, Lantmäteriet Norrtälje 

 

För kännedom 

- Södertörns brandskyddsförbund 

Hur man överklagar 
Du kan överklaga beslutet. Överklagandet ska du ställa till Länsstyrelsen i Stockholm men skicka det 
till Nynäshamns kommun, Samhällsbyggnadsnämnden, 149 81 Nynäshamn. Överklagandet ska vara 
skriftligt och inkommit till kommunen senast tre veckor från den dag du fick del av beslutet. I 
överklagandet ska du skriva vilket beslut du överklagar, på vilket sätt du tycker att beslutet är 

felaktigt och hur du vill att det ändras.  

Upplysningar  
All skriftlig kommunikation med Nynäshamns kommun; e-post, vanlig post eller fax, blir allmän 
handling. I och med att du skickar in ett meddelande till kommunen kommer kommunen även att 
behandla vissa personuppgifter om dig.  

Läs mer om hantering av personuppgifter här: www.nynashamn.se/GDPR 
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§ 89/25 SBN/2025/0397/221 

 - Beslut om 
användningsförbud 

Samhällsbyggnadsnämndens beslut 
Med stöd av 11 kap. 33, 37 och 38 §§ plan och bygglagen (2010:900), PBL, förbjuds 
fastighetsägaren till fastigheten  med organisationsnummer 

 vid vite om 200 000 kronor (tvåhundratusen kronor) att använda den olovligt 
iordningställda bostadslägenheten i industribyggnaden på fastigheten.  
 

Upplysning 

Beslutet gäller omedelbart trots att beslutet inte har fått laga kraft och även om beslutet 
överklagas, 11 kap. 38 § andra stycket PBL. 
 
Beslutet förenas med ett vite som ett påtryckningsmedel i enlighet med 3 § lag (1985:206) om 
viten, VitesL. 

 
Fastighetsägarens yttrande 
Fastighetsägaren inkom den 15 april 2025 med ett yttrande som nedan kort sammanfattas i 
punktform, se bilaga 5. 

1. Fastighetsägaren menar att bostaden redan var iordningställd när nuvarande 

fastighetsägare förvärvade fastigheten år 2014 och att fastighetsägaren har varit i god 

tro att bostadslägenheten var tillåten. Fastighetsägaren menar därför att åtgärden 

därmed är preskriberad då det utfördes för mer än 10 år sedan. 

2. Fastighetsägaren menar att kommunen har haft kännedom om att det har iordningställts 

lägenheter i byggnaden och varit medveten om att det funnits boende på adressen. Detta 

då kommunen bland annat haft boende folkbokförda på adresserna i fråga, de boende 

har betalat kommunalskatt, kommunen har tagit ut en lägenhetsavgift för kommunalt 

vatten och även skickat ut brev med förfrågan om de finns lediga bostäder för uthyrning. 

3. Fastighetsägaren poängterar att förvaltningen endast tagit med gällande detaljplan Dp 

711 i kommuniceringen och menar att den tidigare detaljplanen S188 medgav bostäder 

för tillsyn och bevakning. Fastighetsägaren menar därför att det då skulle gå att bevilja 

bygglov för användning som bostad utan att strida mot detaljplanens bestämmelser samt 

att detta kunnat beviljats i snarlika omständigheter. Fastighetsägaren menar även att det  

på andra adresser i området finns personer boende och folkbokförda sedan flera år. 

4. Vidare ifrågasätter fastighetsägaren förvaltningens bedömning om att det inte går att 

bevilja ändrad användning till bostad då det inte är lämpligt avseende människors hälsa 

och säkerhet samt att användningen som bostad kan utgöra en risk för de boende 

avseende räddningsinsatser då fastighetsägaren menar att det inte framkommer vilka 

risker detta skulle vara i kommuniceringen. Fastighetsägaren menar att det inte anser att 

bostadslägenheterna är olämpliga och att framkomligheten för räddningstjänsten är god. 

5. Fastighetsägaren menar att det inte har problem med omgivningsbuller, smuts och damm 

från omgivande verksamhet. Och att det enligt detaljplanen endast får vara 

industriverksamhet som inte medför brandfara eller sanitär olägenhet eller eljest störa 

trevnad vilket då begränsar omgivningsbuller, smuts och damm. Och merparten av 

verksamheterna bedriver inte industri och fastighetsägaren upplever inga problem med 

detta. Fastighetsägaren menar även att kommunen borde ha samma inställning då 
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boende tillåts bo i området i många år utan åtgärd och att kommunen även beviljat 

tillstånd för skola och förskola i området. 

6. Fastighetsägaren ifrågasätter även tillvägagångssättet i ärendet då det är lämpligt att i 

god tid innan ett tillsynsbesök meddela fastighetsägaren och att informera 

fastighetsägaren om eventuella anmälningar som inkommit. Det har inte bilagts några 

anmälningar eller klagomål i kommuniceringen. Det ifrågasätts också varför förvaltningen 

har tagit Polismyndighetens hjälp för tillträde istället för att kommunicerat med 

fastighetsägaren. Vidare påpekar fastighetsägaren att polisen vid tillsynsbesöket 

fotograferade in i en hyresgäst hem och gått in i en bostadslägenhet där endast en 

minderårig vistades utan vårdnadshavare vilket fastighetsägaren anser märkligt och 

tveksamt ur en integritet, rätt till privatliv och hemfridsperspektiv samt att detta kunde 

undvikas om fastighetsägaren hade fått information om besöket innan. 

 

Förvaltningens bemötande på fastighetsägarens yttrande 
Nedan bemöter förvaltningen de punkter som fastighetsägaren inkom med i sitt yttrande. 

1. Förvaltningen bedömer att det saknas stöd att förelägga fastighetsägaren om att vidta 

rättelse samt att besluta om byggsanktionsavgift för att olovligt ha inrett 

bostadslägenheten i verksamhetslokalen med anledning av vad fastighetsägaren anger i 

sitt yttrande, samt att det inte går att bevisa när bostadslägenheten faktiskt togs i bruk. 

Däremot saknas preskriptionsbestämmelse gällande beslut om användningsförbud enligt 

11 kap. 33 § PBL, vilket innebär att beslut om användningsförbud kan beslutas även om 

det förflutit mer än 10 år sedan åtgärden utfördes.  

2. Även om andra myndigheter inom kommunen möjligtvis kunnat haft vetskap om 

eventuella lägenheter, har detta tidigare inte framkommit i några beslut kopplade till 

bygglov eller anmälan på fastigheten. Förvaltningen har inte heller möjlighet eller 

skyldighet att aktivt söka i register för att hitta olovliga boenden. Det är alltid köparen av 

en fastighet som bär ansvaret att undersöka om alla tillstånd finns. Att anmäla en bostad 

till lägenhetsregister och skattemyndighet är inte heller ett skäl för fortsatt olovlig 

användning eller att informationen om olovliga boenden har kommit fram till den 

myndighet som har tillsynsansvaret över detta. 

3. Förvaltningen bedömer att det inte är möjligt att bevilja bygglov i efterhand för åtgärden 

att inreda bostäder i lokalerna. Detta med anledning av att detaljplanen innehåller 

bestämmelse om bebyggelse för industriändamål. Åtgärden bedöms inte heller uppfylla 

förutsättningarna som innebär en liten avvikelse mot detaljplanens bestämmelse i S188, 

enligt 9 kap. 31 b PBL. Beträffande vad fastighetsägaren framför gällande den tidigare 

detaljplanen S188 där det fanns möjlighet att bevilja bygglov för bostad för tillsyn och 

bevakning så bedömer förvaltningen att användning av bostäder för tillsyn och bevakning 

inte är att likställa med permanenta bostäder. Därtill enligt nu gällande anvisningar för 

planbestämmelser får bostäder inte ingå i planbeteckningen J, industriändamål, och 

därför kan oavsett inte bygglov ges i efterhand för åtgärden (se mål P 2655-23 s 14). 

Förvaltningen har inte heller hittat några beslut där det skulle ha beviljats bygglov för 

bostäder på någon annan fastighet i området. 

4. Förvaltningen bedömer att det är risk för hälsa och säkerhet då de tekniska 

egenskapskraven inte är kontrollerade och verifierade, till exempel har bostaden inte en 

egen brandcell. Bostaden har därav samma brandcell som industrilokalerna som är 

belägna under bostäderna, vilket kan innebära stora risker vid olycka. Då området är ett 

industriområde så har inte heller räddningstjänsten information om att det bor människor 
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i området vilket gör att en insats planeras och utförs inte på samma sätt som om det 

skulle varit ett bostadsområde.  

5. Förvaltningens bedömning är att det är ett område som är avsett för industri och därav 

kan även de verksamheter som idag bedrivs förändras över tid. Av den anledningen är 

det inte lämpligt att bevilja bygglov för bostäder i industriområdet, utöver det att det inte 

är planenligt med bostäder i området. Det finns inte heller några andra beviljade 

bostäder i området och skolan samt förskolan hade ett tidsbegränsat bygglov där 

giltighetstiden har passerat så detta finns inte längre kvar i området.  

6. Gällande att tillsynsbesöket var oannonserat så var anledningen till tillsynsbesöket ett 

initiativ från Polismyndigheten där Samhällsbyggnadsförvaltningen, Södertörns 

brandförsvarsförbund och Arbetsmiljöverket blev inbjudna att delta på. Det hade alltså 

inte kommit in någon tillsynsanmälan angående detta innan utan detta konstaterades på 

plats. Med anledning av att orsaken till polisinsatsen var och är okänt för kommunen, så 

bedömdes det inte lämpligt att förvaltningen aviserade om besöket i förväg. 

Skäl till beslut 
Samhällsbyggnadsförvaltningen (förvaltningen) utförde tillsammans med Polisen, Arbetsmiljöverket 
och Södertörns brandförsvarsförbund ett samordnat tillsynsbesök på fastigheten  
(fastigheten) efter att det framkommit information om en eventuellt iordningställd bostadslägenhet i 
industribyggnaden.   

På platsbesöket var det ingen som öppnade in till bostadslägenheten men Polisen tog bild genom 
fönstret från brandstegen utan på byggnaden. På bilden genom fönstret kunde ses ett kök, bord 
med stolar, soffa, fåtöljer, säng. Förvaltningens bedömning är att det bedöms som ett permanent 
hem och det konstateras där att en lägenhet är iordningställd ovanför industrilokalen med en ingång 
på industribyggnadens långsida. På fastigheten är två personer skrivna sedan den ena 4 april 2024 
och den andra 1 maj 2021. Under bostadslägenheten i industrilokalen förvarades stora mängder 

pallar med material, i ett rum fanns gasoltuber och även en bastu i entresolplan.  

I det beviljade bygglovet beviljas uppförandet av en industribyggnad i 1 och ett halvt plan med 
mellanliggande entréplan. Industribyggnaden beviljades som en byggnad som är indelad i tre 
fastigheter där varje fastighet har varsin del på 141 kvadratmeter. De verksamheter som ska 
bedrivas är husbyggnad, elinstallationer samt plåtslageri. I entresolplan är det enligt ritningarna 
utrymme för omklädningsrum och wc/dusch. 

Då det krävs bygglov för att ändra användningen av en industribyggnad till bostad, så upprättade 
förvaltningen ett tillsynsärende. Därefter skickades protokoll tillsammans med bilden från Polisen 

och kommunicering av förvaltningens bedömning ut till fastighetsägaren.  

Förvaltningens bedömning är att bostadslägenheten är olovligt iordningställd då det inte har 
föregåtts av någon bygglovsprövning, startbesked eller slutbesked. Förvaltningen kan därför inte 
säkerställa att bostadslägenheten uppfyller samhällets krav för bostäder. 

Den ändrade användningen till bostad strider även mot detaljplanens bestämmelser som innebär att 
området får bebyggas med lokaler för verksamheter inom industri. En bostad på fastigheten bedöms 
inte lämpligt avseende människors hälsa och säkerhet. Användningen som bostad kan utgöra en risk 
för de boende avseende räddningsinsatser, där dessa baseras på områdets förutsättningar att det 
ska bebyggas med lokaler för verksamheter så som industri. Förvaltningen ser även en risk att 
bostadslägenheterna och industrilokalerna är samma brandcell vilket kan utgöra en stor brand- och 
olycksrisk. Ett område avsedd för industriverksamhet kan utöver detta utgöra hälsorisker för boende 
med anledning av bland annat omgivningsbuller, smuts och damm från intilliggande verksamheter. 
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Att besluta om användningsförbud kan i sig innebära ett stort ingripande för den enskilde. Dock med 
hänsyn till de säkerhetsbrister som det olovliga bostadsutrymmet utgör, vilka kan komma att 
innebära betydande konsekvenser med risk för liv och hälsa, bedömer förvaltningen att det inte är 
oproportionerligt att besluta om förbud mot fortsatt användning av bostadslägenheten i det aktuella 
ärendet.   

Tillämpliga bestämmelser 
Enligt 11 kap. 5 § PBL, ska tillsynsmyndigheten pröva förutsättningarna för och behovet av att 
ingripa eller besluta om en påföljd enligt detta kapitel, så snart det finns anledning att anta att 
någon inte har följt en bestämmelse i denna lag, i föreskrifter, domar eller andra beslut som har 
meddelats med stöd av lagen eller i EU-förordningar som rör frågor inom lagens 
tillämpningsområde. 

Enligt 11 kap. 33 § PBL får byggnadsnämnden förbjuda den som äger eller har nyttjanderätt till ett 

byggnadsverk att använda hela eller delar av byggnadsverket, om byggnadsverket har brister som 

kan äventyra säkerheten för dem som uppehåller sig i eller i närheten av byggnadsverket. 

Förvaltningens förslag till beslut 
Med stöd av 11 kap. 33, 37 och 38 §§ plan och bygglagen (2010:900), PBL, förbjuds 
fastighetsägaren till fastigheten  med organisationsnummer 

 vid vite om 200 000 kronor (tvåhundratusen kronor) att använda den olovligt 
iordningställda bostadslägenheten i industribyggnaden på fastigheten.  
 

Upplysning 

Beslutet gäller omedelbart trots att beslutet inte har fått laga kraft och även om beslutet 
överklagas, 11 kap. 38 § andra stycket PBL. 
 
Beslutet förenas med ett vite som ett påtryckningsmedel i enlighet med 3 § lag (1985:206) om 
viten, VitesL. 

Arbetsutskottets förslag till beslut 
Med stöd av 11 kap. 33, 37 och 38 §§ plan och bygglagen (2010:900), PBL, förbjuds 
fastighetsägaren till fastigheten ,  med organisationsnummer 

 vid vite om 200 000 kronor (tvåhundratusen kronor) att använda den olovligt 
iordningställda bostadslägenheten i industribyggnaden på fastigheten.  
 

Upplysning 

Beslutet gäller omedelbart trots att beslutet inte har fått laga kraft och även om beslutet 
överklagas, 11 kap. 38 § andra stycket PBL. 
 
Beslutet förenas med ett vite som ett påtryckningsmedel i enlighet med 3 § lag (1985:206) om 
viten, VitesL. 

Beslutsgång 
Ordförande (M) konstaterar att det finns ett förslag till beslut, arbetsutskottets förslag, och finner att  
samhällsbyggnadsnämnden beslutar i enlighet med arbetsutskottets förslag till beslut. 

Beslutsunderlag 
Tjänsteutlåtande SBN/2025/0397/221-1 

Bilagor 
1. Protokoll från platsbesök, 2025-03-19 
2. Bild från polisen, 2025-03-19 
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3. Kommunicering av förvaltningens bedömning, 2025-03-31 

4. Beviljat bygglov, diarienummer 89.685  

5. Fastighetsägarens yttrande, 2025-04-15 

Skickas till 

Delges 
- Fastighetsägaren 
- Fastighetsregistret, Lantmäteriet Norrtälje 

 
 

För kännedom 

- Södertörns brandskyddsförbund 

Hur man överklagar 
Du kan överklaga beslutet. Överklagandet ska du ställa till Länsstyrelsen i Stockholm men skicka det 
till Nynäshamns kommun, Samhällsbyggnadsnämnden, 149 81 Nynäshamn. Överklagandet ska vara 
skriftligt och inkommit till kommunen senast tre veckor från den dag du fick del av beslutet. I 
överklagandet ska du skriva vilket beslut du överklagar, på vilket sätt du tycker att beslutet är 
felaktigt och hur du vill att det ändras.  

Upplysningar  
All skriftlig kommunikation med Nynäshamns kommun; e-post, vanlig post eller fax, blir allmän 
handling. I och med att du skickar in ett meddelande till kommunen kommer kommunen även att 
behandla vissa personuppgifter om dig.  

Läs mer om hantering av personuppgifter här: www.nynashamn.se/GDPR 
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§ 90/25 SBN/2025/0023/008 

Meddelanderapport 2025.03.29 - 2025.04.28 

Samhällsbyggnadsnämndens beslut 
Samhällsbyggnadsnämnden beslutar att lägga informationen till handlingarna. 

Ärendet 
Meddelanden, inklusive lantmäterimeddelanden till samhällsbyggnadsnämnden. 

Förvaltningens förslag till beslut 
Samhällsbyggnadsnämnden beslutar att lägga informationen till handlingarna 

Arbetsutskottets förslag till beslut 
Samhällsbyggnadsnämnden beslutar att lägga informationen till handlingarna 

Beslutsgång 
Ordförande (M) ställer frågan om rapporten kan läggas till handlingarna och finner att nämnden 
beslutar att lägga rapporten till handlingarna. 

Beslutsunderlag 
Meddelanderapport 2025.03.29-2025.04.28 

Skickas till 
Akten 
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§ 91/25 SBN/2025/0011/061 

Inkomna e-förslag - maj 2025 

Samhällsbyggnadsnämndens beslut 
Samhällsbyggnadsnämnden beslutar  
 

1. Att avslå e-förslag - Bygg en trappa från parkeringen, Ösmo pendeltågsstation 
2. Att avslå e-förslag - Installera kameraövervakning på samtliga återvinningsstationerna 

Sammanfattning 
Inkomna e-förslag som uppfyller villkoren publiceras på kommunens hemsida där det går att rösta. 
Om e-förslaget får 30 röster eller fler fördelas det till ansvarig förvaltning. E-förslaget redovisas för 
ansvarig styrelse eller nämnd som beslutar om förslaget ska överlämnas till förvaltningen för vidare 
utredning och beredning av förslag till beslut.   
 
Samhällsbyggnadsförvaltningen har mottagit två e-förslag under perioden 21 mars - 22 april 2025. 
Samhällsbyggnadsnämnden beslutar huruvida förvaltningen ska påbörja en vidare utredning av e-
förslaget eller ej. Följande e-förslag har inkommit:  
 

• Bygg en trappa från parkeringen, Ösmo pendeltågsstation (Antal röster: 34) 

 
Ett e-förslag har inkommit till kommunen om att bygga en trappa från parkeringen ner till 
övergången vid Ösmo pendeltågsstation, eftersom många redan använder det som en genväg. För 
närvarande har ingen utförlig utredning av de ekonomiska konsekvenserna gjorts, och byggandet av 
en trappa ryms inte inom de tilldelade investeringsmedlen. När Ösmo station renoverades, vidtogs 
åtgärder för att leda trafikanter till den nya huvudentrén på Nyblevägen, som anses vara säkrare. 
Förvaltningen föreslår att e-förslaget avslås. 
 

• Installera kameraövervakning på alla återvinningsstationer (Antal röster: 65) 

 
Ett e-förslag har inkommit till kommunen om att installera kameraövervakning på samtliga 
återvinningscentraler samt skyltar om att anläggningen är övervakad. Det är svårt att bedöma de 
ekonomiska konsekvenserna eftersom vissa återvinningsstationer finns på kommunens fastigheter 
och andra på privata fastigheter, vilket påverkar kostnaderna. För att installera kameror på allmän 
plats krävs olika tillstånd. Förvaltningen föreslår att e-förslaget avslås. 

Återrapportering 
Ingen återrapportering i ärendet föreslås.  

Förvaltningens förslag till beslut 
Samhällsbyggnadsnämnden beslutar  
 

1. Att avslå e-förslag - Bygg en trappa från parkeringen, Ösmo pendeltågsstation 
2. Att avslå e-förslag - Installera kameraövervakning på samtliga återvinningsstationerna 

Arbetsutskottets förslag till beslut 
Samhällsbyggnadsnämnden beslutar  
 

1. Att avslå e-förslag - Bygg en trappa från parkeringen, Ösmo pendeltågsstation 
2. Att avslå e-förslag - Installera kameraövervakning på samtliga återvinningsstationerna 
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Yrkanden 
Göran Bergander (S) yrkar bifall till arbetsutskottets förslag till beslut.  

Beslutsgång 
Ordförande (M) konstaterar att det finns ett förslag till beslut, arbetsutskottets förslag, och finner att  
samhällsbyggnadsnämnden beslutar i enlighet med arbetsutskottets förslag till beslut. 

Beslutsunderlag 
Tjänsteutlåtande SBN/0011/061-3 
E-förslag - Bygg en trappa från parkeringen, Ösmo pendeltågsstation, inklusive två fotografier, 
2025-04-08 
E-förslag - Installera kameraövervakning på samtliga återvinningsstationerna, inklusive ett fotografi, 
2025-04-10 

Skickas till 
Akten 
Kommunstyrelsen, kansliet 
Akt SBN/2025/0389/061 - E-förslag - Bygg en trappa från parkeringen, Ösmo pendeltågsstation 
Förslagsställare  
Akt SBN/2025/0410/061 - E-förslag - Installera kameraövervakning på samtliga 
återvinningsstationerna 
Förslagsställare  
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§ 92/25 SBN/2025/0354/041 

Svar på remiss - Planeringsförutsättningar inför mål och 
budget 2026–2029 

Samhällsbyggnadsnämndens beslut 
Samhällsbyggnadsnämnden har tagit del av förvaltningens svar till planeringsförutsättningarna 
2026–2029 och överlämnar svaret till kommunstyrelsen för fortsatt beredning. 

Reservationer och särskilda yttranden 
Göran Bergander (S) inkommer med ett särskilt yttrande som biläggs protokollet som bilaga A.  

Sammanfattning 
Den 20 mars 2025, § 37, beslutade kommunstyrelsen att översända planeringsförutsättningarna för 
Nynäshamns kommun för perioden 2026–2029 på remiss till nämnderna. 
Planeringsförutsättningarna ska behandlas av samtliga nämnder senast den 31 maj 2025. Därefter 
arbetas mål och budget för 2026 med inriktning för åren 2027–2029 fram för beslut i 
kommunfullmäktige under hösten 2025.  
Planeringsförutsättningarna för Nynäshamns kommun under perioden 2026–2029 beskriver de 
ekonomiska förutsättningarna, preliminära drifts- och investeringsramar, kommunens vision, 
övergripande mål, finansiella mål och värdegrund.  
 
Kommunen fokuserar på att erbjuda god kvalitet i service och myndighetsutövning, en ren och trygg 
utomhusmiljö, välfungerande infrastruktur, samt att möjliggöra en levande och hållbar miljö med 
nya bostäder och arbetsplatser. Nämnden strävar också efter god ekonomisk hushållning och att 
vara en attraktiv arbetsgivare. Budgeten fördelas mellan olika nämnder med ökningar varje år från 
2026 till 2029. Investeringsbudget för 2026–2029 inkluderar betydande investeringar i fastigheter, 
mark och exploatering, VA, stadsmiljö och IT/inventarier. 

Förvaltningens bedömning 
Förvaltningen har utifrån ovan instruktioner tagit fram ett remissyttrande över  
planeringsförutsättningarna 2026–2029.  
 
Den globala och nationella ekonomiska och säkerhetspolitiska utvecklingen är osäker. Demografiska 
utmaningar och konjunktur påverkar viljan av att investera i samhällsbyggnadsprojekt och de 
intäkter som kommer in till kommunen genom från avgiftsfinansierad verksamhet. Investeringar i 
digitala verktyg och konsultinsatser kan behövas för att effektivisera samhällsbyggnadsprocessen. 
Samtidigt ställs större krav på civilförsvaret och säkerhetshöjande åtgärder medför ökade kostnader. 
Klimatförändringar och arbetet med ett hållbart samhällsbyggande kräver nya styrdokument och 
utredningar samtidigt som nya EU-direktiv och lagförslag påverkar verksamheten.  
 
Stora samhällsbyggnadsprojekt som Källberga och Ösmo medför ökade kapitalkostnader och 
driftkostnader och nya VA-anläggningar och infrastruktur kräver samverkan för att säkerställa rätt 
investeringar. Underhållsbehovet i Kalvö industriområde ökar, och nya park- och naturytor kräver 
mer skötsel.  
 
Effektivisering och digitalisering är centrala för att förbättra handläggningstider och effektivisera 
myndighetsutövningen. Med fokus på kärnverksamhet och vad som ger tydligast samhällsnytta är 
prioritering av projekt och investeringar viktiga i det framtida arbetet. 

Ekonomiska konsekvenser 
Remissvaret bedöms inte ha några ekonomiska konsekvenser.  
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    Justerarsignaturer           Utdragsbestyrkande 
 
 

Återrapportering 
Återrapportering sker i samband med beslut om nämndens verksamhetsplan för 2026 samt via 
uppföljningar under 2026.  

Förvaltningens förslag till beslut 
Samhällsbyggnadsnämnden har tagit del av förvaltningens svar till planeringsförutsättningarna 
2026–2029 och överlämnar svaret till kommunstyrelsen för fortsatt beredning. 

Arbetsutskottets förslag till beslut 
Samhällsbyggnadsnämnden har tagit del av förvaltningens svar till planeringsförutsättningarna 
2026–2029 och överlämnar svaret till kommunstyrelsen för fortsatt beredning. 

Beslutsgång 
Ordförande (M) konstaterar att det finns ett förslag till beslut till arbetsutskottets förslag, och finner 
att samhällsbyggnadsnämnden beslutar i enlighet med arbetsutskottets förslag till beslut. 

Beslutsunderlag 
Tjänsteutlåtande SBN/2025/0354/041-2  
Remissyttrande 2026-2029 – SBN, 2025-04-30 

Skickas till 
Akten 
Kommunstyrelsen, ärende KS/2025/0054/041 
Ekonomichef Dan Olén 
Controller Marie Ekenstierna 
Förvaltningschef Joachim Quiding 

 

 

  



                         Bilaga A  
 

 

 
Nynäshamn, 2025-05-20 

Samhällsbyggnadsnämnden 

Ärendenummer § 92/25 

 

 

 

 

Särskilt yttrande gällande planeringsförutsättningar. 
 
Socialdemokraterna kommer att rösta bifall till förvaltningens 
förslag gällande planeringsförutsättningarna 2026-2029. 
 
Vi anser dock att det är en brist att förvaltningen inte för ett 
resonemang om konsekvenserna för VA verksamheten om 
Länsstyrelsen beslutar om paragraf 6 för Landfjärden. 
 
En utbyggnad av VA i Landfjärden kommer att innebära en 
väsentlig påverkan på nuvarande VA-organisation, särskilt då vi 
kommer att föreslå att kommunfullmäktige återtar 32 miljoner i 
investeringsmedel, i samband med rapporten för tertial ett, då 
VA-avdelningen inte kommer att kunna nyttja hela sitt 
investeringsprogram för 2025.    
 
 
 
Socialdemokraterna 
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§ 93/25 SBN/2024/0408/040 

Samhällsbyggnadsnämndens uppföljning av tertial 1, 2025 

Samhällsbyggnadsnämndens beslut 
Samhällsbyggnadsnämnden beslutar  

1. att godkänna Tertialuppföljning 1 för samhällsbyggnadsnämnden januari-april 2025 
2. att föreslå kommunfullmäktige att återta 32 miljoner kronor av VA-verksamhetens 

investeringsram 

Ärendet 
Det rådande konjunkturläget har skapat osäkerhet inom samhällsutvecklingen, vilket påverkar 
byggprojekt och därmed nämndens verksamhet. För att möta dessa utmaningar har 
samhällsbyggnadsförvaltningen och tekniska förvaltningen slagits ihop, vilket har förenklat 
rekryteringsprocesser och förbättrat arbetssätt.  
 
Under perioden har antalet inkomna plan- och bygglovsärenden minskat, vilket kräver prioriteringar 
inom förvaltningen. Flera pågående detaljplaneprojekt har behövt revideras efter samråd, vilket har 
fördröjt framdriften. Arbetet med en detaljplan på Landsort och kvalitetsprogrammet för Ösmo har 
fortsatt, och en kulturmiljöinventering i Nynäshamn har påbörjats.  
 
Samhällsbyggnadsförvaltningen arbetar aktivt med att anpassa sig till förändrade förutsättningar och 
att flera viktiga projekt och initiativ är på gång för att förbättra infrastrukturen och stadsmiljön i 
kommunen.  

Ekonomiska konsekvenser  
Ekonomiskt redovisar nämnden en positiv budgetavvikelse på 5,3 miljoner kronor, främst på grund 
av lägre kostnader för vinterväghållning och fördröjda konsultkostnader. Intäkterna är dock lägre än 
budgeterat, särskilt inom plan- och bygglovsverksamheten. Prognosen för året är en budget i 
balans, men det finns osäkerheter kopplade till vinterväghållning och marknadsläget. VA-
verksamheten förväntas inte utnyttja hela sin ram och totalt förväntas 86 miljoner kronor av 
investeringsramen på 118 miljoner kronor användas under året.  
 
VA-verksamheten kommer inte kunna nyttja hela sin investeringsram för 2025 då verksamheten i 
dagsläget inte har kapacitet för det. Nämnden föreslår därför Kommunfullmäktige att återta 32 
miljoner kronor av VA-verksamhetens investeringsram.  

Förvaltningens bedömning  
Samhällsbyggnadsförvaltningen föreslår samhällsbyggnadsnämnden att godkänna Tertialuppföljning 
för samhällsbyggnadsnämnden januari-april 2025.  
 
I och med att VA-verksamheten inte kommer att kunna nyttja hela sin investeringsram för 2025 
föreslås också att kommunfullmäktige återtar 32 miljoner kronor av VA-verksamhetens 
investeringsram 

Återrapportering 
Nästa återrapportering sker vid tertial 2, i september 2025.  

Förvaltningens förslag till beslut 
Samhällsbyggnadsnämnden beslutar  

1. att godkänna Tertialuppföljning 1 för samhällsbyggnadsnämnden januari-april 2025 



 

PROTOKOLL Sida 29(45) 

Samhällsbyggnadsnämnden 

Sammanträdesdatum  

2025-05-20  
 

 

    Justerarsignaturer           Utdragsbestyrkande 
 
 

2. att föreslå kommunfullmäktige att återta 32 miljoner kronor av VA-verksamhetens 
investeringsram 

Beslutsgång 
Ordförande (M) konstaterar att det finns ett förslag till beslut, förvaltningens förslag, och finner att  
samhällsbyggnadsnämnden beslutar i enlighet med förvaltningens förslag till beslut. 

Beslutsunderlag 
Tjänsteutlåtande SBN/2024/0408/040–13  
Tertialrapport 1 2025, 2025-05-12 

Skickas till 
Akten 
Kommunstyrelsen, registrator@nynashamn.se ärende KS/2024/0025/042 
Ekonomichef Dan Olén 
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§ 94/25 SBN/2025/0066/008 

Val av ledarmöten och ersättare till 
samhällsbyggnadsnämndens arbetsutskott 

Samhällsbyggnadsnämndens beslut 
Samhällsbyggnadsnämnden beslutar att:  

1. samhällsbyggnadsnämndens arbetsutskott består av tre ordinarie ledamöter och tre personliga 
ersättare för perioden 20 maj 2025 till 31 december 2025.  
 

2.   till ordinarie ledamot i samhällsbyggnadsnämndens arbetsutskott för perioden 20 maj 2025 - 31 

december 2025 utse Patrik Appelkvist Larsson (C), Håkan Svanberg (M) och Göran Bergander (S).  
 

3.   till personliga ersättare i samhällsbyggnadsnämndens arbetsutskott för perioden 20 maj 2025 - 

31 december 2025 utses Tobias Östring (L) som personlig ersättare för Patrik Appelkvist Larsson 
(C), Filip Lundberg Verendel (M) till personlig ersättare för Håkan Svanberg (M) och Helen Sellström 
Edberg (S) till personlig ersättare för Göran Bergander (S).  
 
4. till ordförande i samhällsbyggnadsnämndens arbetsutskott för perioden 20 maj 2025 - 31 

december 2025 utse Patrik Appelkvist Larsson (C).  

5. till förste vice ordförande samhällsbyggnadsnämndens arbetsutskott för perioden 20 maj 2025 - 
31 december 2025 utse Håkan Svanberg (M).  
 

6. till andre vice ordförande samhällsbyggnadsnämndens arbetsutskott för perioden 20 maj 2025 - 
31 december 2025 utse Göran Bergander (S).  

Sammanfattning 
Enligt gemensamt reglemente för nämnden och styrelser i Nynäshamns kommun skall ledamöter 
och ersättare i arbetsutskottet väljas av nämnden. Arbetsutskottets sammansättning ska bestå av 
nämndens ledamöter och ersättare för samma tid som de invalts i nämnden.  
Arbetsutskottet ska bestå av minst tre och högst sex ledamöter och antalet ersättare med högst det 
antal som motsvarar antalet ledamöter. Samhällsbyggnadsnämndens arbetsutskott har hittills 
bestått av tre ordinarie ledamöter och tre ersättare. 

Ordförandes förslag till beslut 
 Ordförande föreslår samhällsbyggnadsnämnden att:  

1. samhällsbyggnadsnämndens arbetsutskott består av tre ordinarie ledamöter och tre personliga 
ersättare för perioden 20 maj 2025 till 31 december 2025.  
 

2.   till ordinarie ledamot i samhällsbyggnadsnämndens arbetsutskott för perioden 20 maj 2025 - 31 

december 2025 utse Patrik Appelkvist Larsson (C), Håkan Svanberg (M) och Göran Bergander (S).  
 

3.    till personliga ersättare i samhällsbyggnadsnämndens arbetsutskott för perioden 20 maj 2025 - 

31 december 2025 utses Tobias Östring (L) som personlig ersättare för Patrik Appelkvist Larsson 
(C), Filip Lundberg Verendel (M) till personlig ersättare för Håkan Svanberg (M) och Helen Sellström 
Edberg (S) till personlig ersättare för Göran Bergander (S).  
 
4.    till ordförande i samhällsbyggnadsnämndens arbetsutskott för perioden 20 maj 2025 - 31 
december 2025 utse Patrik Appelkvist Larsson (C).  
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5.    till förste vice ordförande samhällsbyggnadsnämndens arbetsutskott för perioden 20 maj 2025 - 
31 december 2025 utse Håkan Svanberg (M).  
 

6.    till andre vice ordförande samhällsbyggnadsnämndens arbetsutskott för perioden 20 maj 2025 - 
31 december 2025 utse Göran Bergander (S).  

Yrkanden 
Beslutsgång 
Ordförande (M) konstaterar att det finns ett förslag till beslut, ordförandes förslag, och finner att  
samhällsbyggnadsnämnden beslutar i enlighet med ordförandes förslag till beslut. 

Beslutsunderlag 
Tjänsteutlåtande SBN/2025/0066/008 -3 

Skickas till 
Akten 
Kommunstyrelsen 
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§ 95/25 SBN/2025/0003/002 

Delegationsrapport 2025.04.17-2025.05.09 

Samhällsbyggnadsnämndens beslut 
Samhällsbyggnadsnämnden tar del av redovisningen av delegationsbeslut för perioden 2025-04-16 
till och med 2025-05-09  

Samhällsbyggnadsnämnden beslutar att lägga informationen till handlingarna. 

Sammanfattning 
Samhällsbyggnadsnämnden har överlåtit sin beslutanderätt till arbetsutskott, ordförande och 
tjänstemän enligt den av nämnden antagna delegationsordningen. Dessa beslut ska redovisas till 
nämnden på nästkommande nämndsammanträde. Delegationsbesluten redovisas sammanställda i 
en rapport. 

Förvaltningens förslag till beslut 
Samhällsbyggnadsnämnden tar del av redovisningen av delegationsbeslut för perioden 2025-04-17 
till och med 2025-05-09  

Samhällsbyggnadsnämnden beslutar att lägga informationen till handlingarna. 

Yrkanden 
Göran Bergander (S) yrkar bifall till förvaltningens förslag till beslut.  

Beslutsgång 
Ordförande(M) ställer frågan om rapporten kan läggas till handlingarna och finner att nämnden 

beslutar att lägga rapporten till handlingarna. 

Beslutsunderlag 
Delegationsrapport P360 2025.04.17 – 2025.05.09 
Delegationsrapport Nova 2025.04.17 - 2025.05.09 

Skickas till 
Akten 
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§ 96/25 SBN/2025/0006/021 

Redovisning av F-samverkans protokoll 
samhällsbyggnadsförvaltningen 

Samhällsbyggnadsnämndens beslut 
Samhällsbyggnadsnämnden beslutar att lägga protokoll från F- samverkan 2025-05-07 till 
handlingarna. 

Sammanfattning 
Innan beslut i samhällsbyggnadsnämnden samverkas ärenden som särskilt berör personal på 
förvaltningen. 

Förvaltningens förslag till beslut 
Samhällsbyggnadsnämnden beslutar att lägga protokoll från F- samverkan 2025-05-07 till 
handlingarna. 

Beslutsgång 
Ordförande (M) ställer frågan om informationen kan läggas till handlingarna och finner att nämnden 

beslutar att lägga informationen till handlingarna. 

Beslutsunderlag 
Protokoll F-samverkan 2025-05-07 

Skickas till 
Akten 
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§ 97/25 SBN/2025/0472/008 

Skrivelser och beslut 

Samhällsbyggnadsnämndens beslut 
Samhällsbyggnadsnämnden beslutar att lägga informationen till handlingarna. 

Sammanfattning 
SBN/2025/0001/009–8 Beslut KS § 64 2025-04-24 – Svar på återremiss nya riktlinjer för 
informationssäkerhet för Nynäshamns kommun 
 
SBN/2023/1628/214–105 Beslut KS § 66 2025-04-24 - SÄBO och senior- eller trygghetsboende på 
Humlan 10 och del av Nynäshamn 2:1  
 
SBN/2023/1642/214–8 Beslut KS § 68 2025-04-24 - Utredningsbehov för fortsatt planarbete av ny 
verksamhetsmark vid Segersängsmotet  

Förvaltningens förslag till beslut 
Samhällsbyggnadsnämnden beslutar att lägga informationen till handlingarna. 

Beslutsgång 
Ordförande (M) konstaterar att det finns ett förslag till beslut, förvaltningens förslag, och finner att  
samhällsbyggnadsnämnden beslutar i enlighet med förvaltningens förslag till beslut. 

Skickas till 
Akten 
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§ 98/25  

Information kring upphandling och ramavtal tekniska konsulter 

Stefan Paukovic, chef upphandlingen, Sandra Ulmér, projektledare MEX och Elin Elfström, 
planarkitekt informerar muntligt.  
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§ 99/25  

Information om investeringsplanering 2025 

Carl-Fredrik Rydholm, VA-chef och Jesper Skoglund chef teknisk drift och service, informerar 
muntligt.  
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§ 100/25  

Aktuellt från politiken 

Johan Forsberg (MP) önskar att kontaktpolitikerverksamheten återupptas.  
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§ 101/25  

Aktuellt från förvaltningen 

Inget ytterligare att presentera.  
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§ 102/25 

Övriga frågor 
Inga anmälda övriga frågor.  




